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MENSAJE DEL COMITE CENTRAL A
LA LIGA DE LOS COMUNISTAS!

Karl Marx
Marzo de 18502

El Comité Central a la Liga®

iHermanos! Durante los dos afios revolucionarios de 1848 y 1849 la
Liga ha salido airosa de una doble prueba: primero, porque sus miem-
bros participaron enérgicamente en todas partes donde se produjo el
movimiento y porque en la prensa, en las barricadas y en los campos
de batalla estuvieron en la vanguardia de la Gnica clase decididamente
revolucionaria, el proletariado. Ademas, porque la concepcién que la
Liga tenfa del movimiento, tal como fue formulada en las circulares de
los congresos y del Comité Central en 1847, asi como en el Manifiesto
Comunista resulté ser la Gnica acertada; porque las esperanzas expuestas
en dichos documentos se vieron plenamente confirmadas, y los puntos
de vista sobre las condiciones sociales del momento, que la Liga solo
habia propagado hasta entonces en secreto, estin ahora en boca de todos
los pueblos y se predican abiertamente en las plazas publicas. Al mismo
tiempo, la primitiva y solida organizacion de la Liga se ha debilitado

1. Tomado de K. Marx y E Engels, Obras Escogidas, en dos tomos, tomo 1, Editorial
Ayuso, Madrid, 1975, paginas 92-103. [N. del ed.]

2. El Mensaje del Comité Central a la Liga de los Comunistas fue escrito por Marx y Engels
a fines de marzo de 1850, cuando aun cifraban esperanzas en un nuevo ascenso de la
revolucién. Este se difundié en secreto entre los miembros de la Liga de los Comu-
nistas. En 1851 este documento, encontrado por la policia prusiana a varios miembros
detenidos de la Liga de los Comunistas, se imprimié en los periédicos burgueses y en el

libro de dos funcionarios de la policfa: Wermuth y Stieber. [N. del ed.]

3. La Liga de los Comunistas: primera organizacion comunista internacional del prole-
tariado, fundada por K. Marx y F. Engels, existié de 1847 a 1852. (Véase el articulo de
F. Engels, Contribucion a la Historia de la Liga de los Comunistas). [N. del ed.]



considerablemente. Gran parte de sus miembros —los que participaron
directamente en el movimiento revolucionario— crefan que ya habia
pasado la época de las sociedades secretas y que bastaba con la sola
actividad publica. Algunos circulos y comunidades fueron debilitando
sus conexiones con el Comité Central y terminaron por rompetlas poco
a poco. Asi pues, mientras el partido democratico, el partido de la pe-
quena burguesia, fortalecia cada vez mas su organizacién en Alemania,
el partido obrero perdia su unica base firme, a lo sumo conservaba su
organizacion en algunas localidades, para fines puramente locales, y por
eso, en el movimiento general, cay6 por entero bajo la influencia y la
direccion de los demdceratas pequefioburgueses. Hay que acabar con tal
estado de cosas, hay que restablecer la independencia de los obreros.
Comprendiendo esta necesidad, el Comité Central, ya en el invierno
de 1848-1849, envi6 a Josef Moll con la misién de reorganizar la Liga
de Alemania. La misién de Moll no produjo el efecto deseado, en parte
porque los obreros alemanes no tenfan ain suficiente experiencia, y en
parte por haberse visto interrumpida a consecuencia de la insurreccién
de mayo del afio pasado.* El propio Moll, que empufié las armas y se
incorporo al ejército de Baden-Palatinado, cayé en el encuentro del 19 de
julio cerca del Murg. La Liga ha perdido con Moll a uno de sus miembros
mas antiguos, mas activos y mas seguros, que habia participado en todos
los congtesos y comités centrales y que ya habfa cumplido anteriormente
con gran éxito varias misiones. Después de la derrota de los partidos
revolucionarios de Alemania y Francia en julio de 1849, casi todos los
miembros del Comité Central volvieron a reunirse en Londres, y, des-
pués de completar su composicion con nuevas fuerzas revolucionarias,
emprendieron con renovada energia la tarea de reorganizar la Liga.

Esta reorganizacion solo puede ser lograda por un emisario especial,
y el Comité Central considera que tiene gran importancia el que dicho
emisario salga precisamente ahora, cuando es inminente una nueva revolu-
cién, cuando, por lo tanto, el partido obrero debe actuar de la manera mas

4. Se trata de las insurrecciones de las masas populares en Alemania en mayo-julio
de 1849 en defensa de la Constitucién imperial (adoptada por la Asamblea Nacional
de Francfort el 28 de marzo de 1849, pero rechazada por varios Estados alemanes).
Tenfan un caricter espontineo y disperso y fueron aplastadas a mediados de julio de

1849, |N. del ed.]
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organizada, mas unanime y mas independiente, si no quiere ser de nuevo
explotado por la burguesfa y marchar a la zaga de esta, como en 1848.

Ya les habiamos dicho, hermanos, en 1848, que los liberales burgueses
alemanes llegarfan pronto al poder y que inmediatamente emplearian
contra los obreros este poder recién obtenido. Ya han visto c6mo esto
se ha cumplido. En efecto, inmediatamente después del movimiento de
marzo de 1848 han sido los burgueses quienes se apropiaron del poder,
utilizandolo sin dilaciones para obligar a los obreros, sus aliados en la
lucha, a volver a su anterior condiciéon de oprimidos. Y aunque la bur-
guesia no podia lograr todo esto sin aliarse al partido feudal derrotado
en marzo v, en fin de cuentas, sin ceder de nuevo la dominacion a este
mismo partido absolutista feudal, pudo, sin embargo, asegurarse las
condiciones que, en vista de las dificultades financieras del gobierno,
pondrian finalmente en sus manos el poder y salvaguardarfan sus intereses
en el caso de que fuese posible que el movimiento revolucionario entrase
desde ahora en el cauce del llamado desarrollo pacifico. Para asegurar
su dominacién, la burguesia ni siquiera necesitaba recurrir a medidas
violentas que despertarfan el odio del pueblo contra ella, pues todas
esas medidas violentas ya habfan sido tomadas por la contrarrevolucién
feudal. Pero el desarrollo no seguira ese cauce pacifico. Por el contrario,
la revolucién que ha de acelerar dicho desarrollo estd proxima, ya sea
provocada por una insurreccién independiente del proletariado francés,
ya pot una invasiéon de Babilonia revolucionatia® por la Santa Alianza.®

Y el papel traidor que los liberales burgueses alemanes desempefiaron
con respecto al pueblo en 1848 lo desempefiaran en la préxima revolucion
los pequenios burgueses democraticos, que ocupan hoy en la oposicion
el mismo lugar que ocupaban los liberales burgueses antes de 1848. Este
partido, el partido democratico, mas peligroso para los obreros de lo que
fue el partido liberal, esta integrado por los tres elementos siguientes:

5. Se alude a Paris, capital de Francia, tenida desde los tiempos de la revolucién bur-
guesa de fines del siglo XVIII por foco de la revolucién. [N. del ed.]

6. La Santa Alianza: agrupacion reaccionaria de los monarcas europeos, fundada en
1815 por la Rusia zarista, Austria y Prusia para aplastar los movimientos revolucionarios
de algunos paises y conservar en ellos los regimenes mondrquico-feudales. [N. del ed.]
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1. Por los sectores mds progresistas de la gran burguesia, cuyo objetivo
es el total e inmediato derrocamiento del feudalismo y del absolutismo.
Dicha fraccion esta representada por los antiguos conciliadores de
Berlin que habian propuesto suspender el pago de las contribuciones.

II. Por la pequefia burguesia democratico constitucional, cuyo princi-
pal objetivo en el movimiento precedente habia sido crear un Estado
federal mas o menos democratico, tal como lo habian propugnado
sus representantes —la izquierda de la Asamblea de Francfort—, mas
tarde el Parlamento de Stuttgart y ella misma en la campana en favor
de la Constitucién del Impetio.”

III. Por los pequefios burgueses republicanos, cuyo ideal es una re-
publica federal alemana al estilo de la suiza y que ahora se llaman a
si mismos «rojos» y «democratas sociales», porque tienen el piadoso
deseo de acabar con la opresion del pequefio capital por el grande, del
pequefio burgués por el gran burgués. Representaban a esta fraccion
los miembros de los congresos y comités democraticos, los dirigentes
de las uniones democraticas y los redactores de la prensa democratica.

Ahora, después de su derrota, todas estas fracciones se llaman republi-
canas o rojas, exactamente como los pequefios burgueses republicanos de
Francia se llaman hoy socialistas. Alll donde aun tienen la posibilidad de
perseguir sus fines con métodos constitucionales, como en Wurtemberg,
Baviera, etc., aprovechan la ocasioén para conservar su vieja fraseologia
y para demostrar con los hechos que no han cambiado en absoluto. Se
comprende, por lo demas, que el cambio de nombre de este partido no
modifica en lo mas minimo su actitud hacia los obreros; lo inico que

7. Izquierda de la Asamblea de Francfort: ala izquierda pequefioburguesa de la Asamblea
Nacional convocada después de la revolucién de marzo en Alemania, que comenzé
sus reuniones el 18 de mayo de 1848 en Francfort del Meno. La tarea principal de la
Asamblea consistia en poner fin al fraccionamiento politico de Alemania y redactar una
constitucién para toda Alemania. Sin embargo, debido a la cobardia y a las vacilaciones
de su mayoria liberal, a la indecisiéon e inconsecuencia del ala izquierda, la Asamblea
no se atrevié a tomar en sus manos el poder supremo y no supo ocupar una posicion
decidida en las cuestiones fundamentales de la revolucion de 1848-1849 en Alemania.
El 30 de mayo de 1849 la Asamblea se vio obligada a trasladar su sede a Stuttgart. E1 18
de junio de 1849 fue disuelta por las tropas. [N. del ed.]
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hace es demostrar que ahora se ve obligado a luchar contra la burguesia
aliada al absolutismo y a buscar el apoyo del proletariado.

El partido democratico pequefioburgués es muy poderoso en Alemania.
Abarca no solamente a la enorme mayoria de la poblacién burguesa de
las ciudades, a los pequefios comerciantes e industriales y a los maestros
artesanos, sino que también lo siguen los campesinos y el proletariado
agricola, en tanto este tltimo no ha encontrado adn el apoyo del prole-
tariado urbano independiente.

La actitud del partido obrero revolucionario hacia los democratas
pequefioburgueses es la siguiente: marcha con ella en la lucha por el de-
rrocamiento de la fraccién a cuya derrota aspira el partido obrero; marcha
contra ella en todos los casos en que los demodcratas pequefioburgueses
quieren consolidar su posicién en provecho propio.

Muy lejos de desear la transformacion revolucionaria de toda la socie-
dad en beneficio de los proletarios revolucionarios, la pequefia burguesia
democratica tiende a un cambio del orden social que pueda hacer su
vida en la sociedad actual lo mas llevadera y comoda posible. Por eso
reclama ante todo una reduccién de los gastos del Estado por medio de
una limitacién de la burocracia y la imposicion de las principales cargas
tributarias a los grandes terratenientes y los burgueses. Exige, ademis,
que se ponga fin a la presioén del gran capital sobre el pequefio capital,
pidiendo la creacién de instituciones crediticias del Estado y leyes contra
la usura, con lo cual ella y los campesinos tendrfan abierta la posibilidad
de obtener créditos del Estado, y ademas en condiciones ventajosas, en
lugar de tener que pedirselos a los capitalistas; pide igualmente el esta-
blecimiento de relaciones de propiedad burguesas en el campo mediante
la total abolicién del feudalismo. Para poder llevar a cabo todo esto
necesita un régimen democratico, ya sea constitucional o republicano,
que les proporcione una mayoria a ella y a sus aliados, los campesinos,
y una autonomia democratica local que ponga en sus manos el control
directo de la propiedad comunal y una serie de funciones desempefiadas
en la actualidad por burdcratas.

Los demdcratas pequefioburgueses consideran ademas que es preciso
oponerse a la dominacién y al rapido crecimiento del capital, en parte



limitando el derecho de herencia, en parte poniendo en manos del Estado
el mayor nimero posible de empresas. En lo que concierne a los obreros,
es ante todo indudable que deben seguir siendo trabajadores asalariados,
pero al mismo tiempo los pequefios burgueses democraticos desean
que aquellos tengan salarios mas altos y una existencia mejor asegurada;
y conffan en lograr esto en parte facilitando trabajo a los obreros por
medio del Estado y en parte, con medidas de beneficencia. En sintesis,
confian en corromper a los obreros con migajas mas o menos cubiertas
y en quebrantar su fuerza revolucionaria con una mejoria transitoria de
su situacion. No todas las fracciones de la democracia pequefioburguesa
defienden todas las reivindicaciones que acabamos de citar. Sélo unos
pocos democratas pequefioburgueses consideran el conjunto de estas
reivindicaciones como un objetivo propio. Cuanto mas alla van algunos
individuos o fracciones de la democracia pequefioburguesa, tanto mayor
es el nimero de estas reivindicaciones que hacen suyas, y aquellos pocos
que ven en lo antes expuesto su propio programa suponen seguramente
que eso representa el maximo de lo que puede esperarse de la revolucion.
Pero estas reivindicaciones no pueden satisfacer en modo alguno al par-
tido del proletariado. Mientras que los pequefios burgueses democraticos
quieren poner fin a la revolucién lo mds rapidamente posible, después
de haber obtenido, a 1o sumo, las reivindicaciones antes mencionadas,
nuestros intereses y nuestras tareas consisten en hacer la revolucién per-
manente hasta que las clases mas o menos poseedoras sean desalojadas
de su posiciéon dominante, hasta que el proletariado conquiste el poder
del Estado, hasta que la asociacién de los proletariados se desarrolle —y
no solo en un pafs, sino en todos los paises dominantes del mundo— en
proporciones tales, que cese la competencia entre los proletatios de esos
paises, y hasta que por lo menos las fuerzas productivas decisivas estén
concentradas en manos del proletariado. Para nosotros no se trata de
reformar la propiedad privada, sino de abolitla; no se trata de encubrir los
antagonismos de clase, sino de abolir las clases; no se trata de mejorar la
sociedad existente, sino de establecer una nueva. No cabe la menor duda
de que con el desarrollo de la revolucion, la democracia pequefioburguesa
obtendra en Alemania, por algin tiempo, una influencia predominante.
La cuestion es, pues, saber cudl ha de ser la actitud del proletariado y
particularmente de la Liga hacia la democracia pequefioburguesa:
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1. mientras subsista la situacion actual, en la que los pequefios burgueses
democraticos se encuentran también oprimidos;

2. en el curso de la préxima lucha revolucionaria, la cual les dara una
situacién de superioridad;

3. al terminar la lucha, durante el perfodo de su superioridad sobre las
clases derrocadas y sobre el proletariado.

1. En los momentos presentes, en que la pequefia burguesia democra-
tica es oprimida en todas partes, ésta predica en general al proletariado la
unién y la conciliacién, le tiende la mano y trata de crear un gran partido
de oposicion que abarque todas las tendencias del partido democritico,
es decir, trata de arrastrar al proletariado a una organizacion de partido
donde predominaran las frases socialdemocratas de tipo general, tras
las que se ocultaran los intereses particulares de la democracia peque-
floburguesa, y en la que las reivindicaciones especiales del proletariado
no seran planteadas en aras de la tan deseada paz. Semejante union seria
hecha en exclusivo beneficio de la pequefia burguesia democratica y en
indudable perjuicio del proletariado. Este habtia perdido toda su posicién
independiente conquistada a costa de tantos esfuerzos y habria caido una
vez mas en la situacién de simple apéndice de la democracia burguesa
oficial. Tal unién debe ser, por lo tanto, resueltamente rechazada. En
vez de descender una vez mas al papel de coro destinado a aplaudir a los
democratas burgueses, los obreros, y ante todo la Liga, deben procurar
establecer junto a los democratas oficiales una organizacién propia del
partido obrero, a la vez legal y secreta, y hacer de cada comunidad centro
y nicleo de sociedades obreras, en las que la actitud y los intereses del
proletariado puedan discutirse independientemente de las influencias
burguesas. Una prueba de cuan poco seria es la actitud de los demécratas
burgueses hacia una alianza con el proletariado en la cual éste tuviese
la misma fuerza y los mismos derechos la tenemos en los democratas
de Breslau, cuyo érgano de prensa, el Newe Oder-Zeitung,* ataca con furia
a los obreros organizados independientemente, a los que denomina
socialistas. Para luchar contra un enemigo comun no se precisa ninguna

8. Neue Oder-Zeitung Nuevo periddico del Oder): diario democratico-burgués aleman
que aparecié con este titulo entre 1849 y 1855 en Breslau (Wroclaw). En 1855 Marx fue
corresponsal de este periédico en Londres. [N. del ed.]
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unién especial. Por cuanto es necesario luchar directamente contra tal
enemigo, los intereses de ambos partidos por el momento coinciden,
y dicha unién, lo mismo que ha venido ocurriendo hasta ahora, surgira
en el futuro por si misma y dnicamente para el momento dado. Es evi-
dente que en los futuros conflictos sangrientos, al igual que en todos los
anteriores, seran sobre todo los obreros los que tendran que conquistar
la victoria con su valor, resolucion y espiritu de sacrificio. En esta lucha,
como en las anteriores, la masa pequefioburguesa mantendra una actitud
de espera, de irresolucion e inactividad tanto tiempo como le sea posible,
con el propésito de que, en cuanto quede asegurada la victoria, utilizarla
en beneficio propio, invitar a los obreros a que permanezcan tranquilos
y retornen al trabajo, evitar los denominados excesos y despojar al pro-
letariado de los frutos de la victoria. No esta en manos de los obreros
impedir que los democratas pequefioburgueses procedan de este modo,
pero si esta en sus manos dificultarles la posibilidad de imponerse al
proletariado en armas, y dictarles condiciones tales que la dominacién de
los demécratas burgueses lleve desde el principio el germen de su caida,
facilitando asi considerablemente su ulterior sustitucion por el poder del
proletariado. Durante el conflicto e inmediatamente después de terminada
la lucha, los obreros deben procurar, ante todo y en cuanto sea posible,
contrarrestar los intentos contemporizadores de la burguesia y obligar
a los demécratas a llevar a la practica su actual fraseologia terrorista.

Deben actuar de tal manera que la excitacion revolucionaria no vuelva
a ser reprimida inmediatamente después de la victoria. Por el contrario,
deben intentar mantenerla tanto tiempo como sea posible. Los obreros
no sélo no deben oponerse a los llamados excesos, a los actos de ven-
ganza popular contra individuos odiados o contra edificios publicos
que el pueblo sélo puede recordar con odio, no sélo deben tolerar tales
actos, sino que deben asumir la direccién de los mismos. Durante la
lucha y después de ella los obreros deben aprovechar todas las oportu-
nidades para presentar sus propias demandas junto a las demandas de
los democratas burgueses. Deben exigir garantias para los obreros tan
pronto como los demédcratas burgueses se dispongan a tomar el poder.
Si fuese preciso, estas garantias deben ser arrancadas por la fuerza. En
general, es preciso procurar que los nuevos gobernantes se obliguen a
las mayores concesiones y promesas; es el medio mds seguro de com-
prometerlos. Los obreros deben moderar por lo general y en la medida
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de lo posible la embriaguez del triunfo y el entusiasmo provocado por
la nueva situaciéon que sigue a toda lucha callejera victoriosa, oponien-
do a todo esto una apreciacion fria y serena de los acontecimientos, y
manifestando abiertamente su desconfianza hacia el nuevo gobierno.
Junto a los nuevos gobiernos oficiales, los obreros deberan constituir
inmediatamente gobiernos obreros revolucionarios, ya sea en forma de
comités o consejos municipales, ya en forma de clubes obreros o de co-
mités obreros, de tal manera que los gobiernos democratico-burgueses
no solo pierdan inmediatamente el apoyo de los obreros, sino que se
vean desde el primer momento vigilados y amenazados por autoridades
tras las cuales estd toda la masa de los obreros. En una palabra, desde
el primer momento de la victoria es preciso encauzar la desconfianza,
no ya contra el partido reaccionario derrotado, sino contra los antiguos
aliados, contra el partido que quiera aprovechar la victoria comuin en su
exclusivo beneficio.

2. Pero para poder oponerse enérgica y amenazadoramente a este
partido, cuya traicién a los obreros comenzara desde los primeros mo-
mentos de la victoria, éstos deben estar armados y tener su organizacion.
Se procederd inmediatamente a armar a todo el proletariado con fusiles,
carabinas, cafiones y municiones; es preciso oponerse al resurgimiento
de la vieja milicia burguesa dirigida contra los obreros. Donde no pue-
dan ser tomadas estas medidas, los obreros deben tratar de organizarse
independientemente como guardia proletaria, con jefes y un Estado
Mayor Central elegidos por ellos mismos, y ponerse a las 6rdenes no del
gobierno, sino de los concejos municipales revolucionarios creados por
los mismos obreros. Donde los obreros trabajen en empresas del Estado,
deberan procurar su armamento y organizacién en cuerpos especiales
con mandos elegidos por ellos mismos o bien como unidades que for-
men parte de la guardia proletaria. Con ningun pretexto entregaran sus
armas ni municiones; todo intento de desarme sera rechazado, en caso
de necesidad, por la fuerza de las armas. Destruccion de la influencia
de los democratas burgueses sobre los obreros; formacion inmediata de
una organizacion independiente y armada de la clase obrera; creacion
de condiciones tales que, en la medida de lo posible, sean lo mas duras
y comprometedoras para la dominacién temporaria e inevitable de la
democracia burguesa: tales son los puntos principales que el proleta-
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riado, y por lo tanto la Liga, deben tener presentes durante la proxima
insurreccién y después de ella.

3. Tan pronto como los nuevos gobiernos se hayan consolidado un
poco comenzaran su lucha contra los obreros. Para estar en condiciones
de oponerse enérgicamente a los demdcratas pequefioburgueses es preciso
ante todo que los obreros estén organizados de un modo independiente
y centralizados a través de sus clubes. Después del derrocamiento de los
gobiernos existentes, y a la primera oportunidad, el Comité Central se
trasladara a Alemania, convocara inmediatamente un Congtreso, ante el
que propondra las medidas necesarias para la centralizacién de los clu-
bes obreros bajo la direccién de un organismo establecido en el centro
principal del movimiento. La rapida organizacién de agrupaciones —por
lo menos provinciales— de los clubes obreros es una de las medidas mas
importantes para vigorizar y desarrollar el partido obrero. La consecuen-
cia inmediata del derrocamiento de los gobiernos existentes ha de ser la
elecciéon de una asamblea nacional representativa. Aqui el proletariado
debera vigilar:

I. Que ni un solo nucleo obrero sea privado del derecho de voto con
ningin pretexto, ni por ningun truco de las autoridades locales o de los
comisarios del gobierno.

II. Que junto a los candidatos burgueses democraticos figuren en todas
partes candidatos obreros, elegidos en lo posible entre los miembros de
la Liga, y que para su triunfo se pongan en juego todos los medios dispo-
nibles. Incluso donde no exista ninguna esperanza de triunfo, los obreros
deben presentar candidatos propios para conservar la independencia,
hacer un recuento de fuerzas y demostrar abiertamente a todo el mundo
su posicion revolucionaria y los puntos de vista del partido. Al mismo
tiempo, los obreros no deben dejarse engafiar por los alegatos de los
democratas de que, por ejemplo, tal actitud divide el partido democratico
y facilita el triunfo de la reacciéon. Todos estos alegatos no tienen otra
finalidad que embaucar al proletariado. Los éxitos que el partido prole-
tario alcance con semejante accién independiente pesan mucho mas que
el dafio que pueda ocasionar la presencia de unos cuantos reaccionarios
en la asamblea representativa. Si la democracia actia desde el principio
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resueltamente y en forma terrorista contra la reaccion, la influencia de
ésta en las elecciones quedara liquidada de antemano.

El primer punto que provocara el conflicto entre los demécratas
burgueses y los obreros sera la abolicién del feudalismo. Al igual que
en la primera revolucion francesa, los pequefios burgueses entregaran
las tierras feudales a los campesinos como propiedad libre, es decir, tra-
taran de conservar el proletariado agricola y crear una clase campesina
pequefioburguesa, la cual pasara por el mismo ciclo de empobrecimiento
y endeudamiento en que se encuentra actualmente el campesino francés.

Los obreros, tanto en interés del proletariado agricola como en el suyo
propio, deben oponerse a este plan y exigir que las propiedades feudales
confiscadas se conviertan en propiedad del Estado y se transformen en
colonias obreras explotadas por el proletariado agricola asociado, el cual
aprovechara todas las ventajas de la gran explotacion agricola. De este
modo, y en medio del resquebrajamiento de las relaciones de propiedad
burguesas, el principio de la propiedad colectiva obtendrd inmediatamente
una base firme. Del mismo modo que los demdcratas se unen con los
campesinos, los obreros deben unirse con el proletariado agricola. Ade-
mas, los democratas trabajaran directamente por una republica federal,
o bien, en el caso de que no puedan evitar la formacion de una repu-
blica unica e indivisible, trataran por lo menos de paralizar al gobierno
central concediendo la mayor autonomia e independencia posibles a los
municipios y a las provincias. En oposicion a este plan, los obreros no
s6lo deberan defender una Republica alemana unica e indivisible, sino
luchar en esta Republica por la mas resuelta centralizacion del poder
en manos del Estado. Los obreros no se deben dejar desorientar por
la chachara democratica acerca del municipio libre, la autonomia local,
etc. En un pais como Alemania, donde atn hay tantas reminiscencias
del medievo que barrer y tanta terquedad local y provincial que romper,
no se puede tolerar en modo alguno ni bajo ninguna circunstancia que
cada aldea, ciudad o provincia pongan nuevos obstaculos a la actividad
revolucionaria, que s6lo puede desarrollar toda su fuerza habiendo
centralizacién. No se puede tolerar que vuelva a repetirse la situacion
actual, en que los alemanes deben ir luchando en cada ciudad y en cada
provincia por un mismo avance. Y menos que nada puede tolerarse que
al amparo de la llamada libre autonomia local se perpetie la propiedad
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comunal —una forma de propiedad que incluso estd por debajo de la
moderna propiedad privada y que en todas partes se esta desintegrando
y trasformando en esta ultima— y se perpetden los pleitos entre muni-
cipios ricos y pobres que esta propiedad comunal provoca, asi como el
derecho civil municipal, con sus triquifiuelas contra los obreros, y que
subsiste junto al derecho civil del Estado. Lo mismo que en Francia en
1793, la centralizacién mas rigurosa debe ser hoy, en Alemania, la tarea
del partido verdaderamente revolucionario.”

Hemos visto que los demécratas llegaran al poder en el préximo
movimiento y que se veran obligados a proponer medidas mas o menos
socialistas. ¢Cudles son, se preguntaran, las medidas que los obreros
deberan proponer en oposicién a las medidas de los demécratas? Es
evidente que en los primeros momentos del movimiento no podrin
proponer medidas puramente comunistas, pero si pueden:

L. Obligar a los demécratas a irrumpir en todas las esferas posibles del
régimen social existente, a perturbar su curso normal, forzarlos a que
se comprometan ellos mismos asi como concentrar el mayor niumero
de fuerzas productivas, medios de transporte, fabricas, ferrocarriles,
etc., en manos del Estado.

9. En la actualidad, debemos hacer constar que este parrafo se basa en un malenten-
dido. Debido a las falsificaciones de los historiadores bonapartistas y liberales, se con-
sideraba entonces como un hecho establecido que la miquina centralizada de gobierno
del Estado francés habfa sido introducida por la gran revolucién y que la Convencion la
utiliz6 como arma necesaria y decisiva para triunfar sobre la reaccién monarquica y fe-
deral, asi como sobre el enemigo exterior. Pero hoy dia ya nadie ignora que durante toda
la revolucién, hasta el 18 de Brumario, toda la administracién de los departamentos,
distritos y municipios eran elegida por los propios gobernados y gozaba de completa
libertad dentro del marco de las leyes generales del Estado; que esta autonomia pro-
vincial y local, andloga a la norteamericana, fue precisamente la palanca mas poderosa
en manos de la revolucién hasta el punto que, inmediatamente después de su golpe de
Estado del 18 Brumario, Napoleon se apresurd a sustituirla por la administracién de los
prefectos, administraciéon que se conserva hasta ahora y que ha sido, por tanto, desde
los primeros momentos, un auténtico instrumento de la reaccién. Pero, por cuanto la
autonomia local y provincial no se opone a la centralizaciéon politica y nacional, no hay
por qué identificarla con ese estrecho egoismo cantonal o comunal que con caracteres
tan repulsivos nos ofrece Suiza, el mismo que los republicanos federales del Sur de Ale-
mania quisieron extender a todo el pais en 1849. [N. de E Engels a la edicién de 1885].
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2. Los obreros deberan llevar al extremo las propuestas de los demo-
cratas, que, como es natural, no actuaran como revolucionarios, sino
como simples reformistas. Estas propuestas deberan ser convertidas
en ataques directos contra la propiedad privada. Asi, por ejemplo, si
los pequefios burgueses proponen la compra de los ferrocarriles y
de las fabricas, los obreros deben exigir que, como propiedad de los
reaccionarios, estos ferrocarriles y estas fabricas sean simplemente
confiscados por el Estado sin ninguna indemnizacién. Si los demo-
cratas proponen impuestos proporcionales, los obreros deben exigir
impuestos progresivos. Silos propios democratas proponen impuestos
progresivos moderados, los obreros deben insistir en un impuesto cuya
tasa crezca en tales proporciones que provoque la ruina del gran capital;
silos democratas piden la regulacién de la deuda publica, los obreros
deben exigir la bancarrota del Estado. Asf pues, las reivindicaciones
de los obreros deben regirse en todas partes por las concesiones y
medidas de los democratas.

Aunque los obreros alemanes no puedan alcanzar el poder ni ver
realizados sus intereses de clase sin haber pasado integramente por un
prolongado desarrollo revolucionario, pueden por lo menos tener la
seguridad de que esta vez el primer acto del drama revolucionario que
se avecina coincidird con el triunfo directo de su propia clase en Francia,
lo cual contribuira a acelerarlo considerablemente.

Pero la maxima aportacion a la victoria final la haran los propios obre-
ros alemanes cobrando conciencia de sus intereses de clase, ocupando
cuanto antes una posicion independiente de partido e impidiendo que
las frases hipocritas de los democratas pequefioburgueses los aparten un
solo momento de la tarea de organizar con toda independencia el partido
del proletariado. Su grito de guerra debe ser: la revolucion permanente.
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ESTATUTOS DE LA ASOCIACION MUNDIAL
DE LOS COMUNISTAS REVOLUCIONARIOS"

J. Harney, Adam, J. Vidil y Willich, K. Marx y F. Engels
1850

Articulo 1.- El propésito de la asociacion es la caida de todas las clases
privilegiadas, para someterlas a la dictadura del proletariado, manteniendo
la revolucién permanentemente hasta la realizacién del comunismo, que
debe ser la dltima forma de constitucién de la familia humana.

Articulo 2.- Para contribuir al logro de este objetivo, la asociacion for-
mara lazos de solidaridad entre todas las fracciones del partido comunista
revolucionario, eliminando, de acuerdo con el principio de fraternidad,
las divisiones de nacionalidad.

Articulo 3.- El comité fundador de la asociacién se constituye como
Comité Central; establecera, siempre que sea necesario, comités para
llevar a cabo el trabajo, que se relacionaran con el Comité Central.

Articulo 4.- El nimero de miembros de la asociacién es ilimitado, pero
ningin miembro puede ser admitido si no ha recibido apoyo unanime.
En ningin caso podra celebrarse la eleccion por votacion secreta.

Articulo 5.- Todos los miembros de la asociacién se comprometen por
juramento a mantener en términos absolutos el Articulo Primero de este
reglamento. Una modificacién que pueda resultar en el debilitamiento de
las intenciones expresadas en el Articulo Primero libera a los miembros
de la asociacion de su compromiso.

Articulo 6.- Todas las decisiones de la sociedad se toman por mayoria
de dos tercios de los votos emitidos.

10. Tomado de Biografia del Manifiesto Comunista, Compafifa General de Ediciones,
México, 1967, paginas 473-478. [N. del ed.]
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INSTRUCCION SOBRE DIVERSOS
PROBLEMAS A LOS DELEGADOS DEL
CONSEJO CENTRAL PROVISIONAL"

Karl Marx
Agosto de 1866

1. Organizacion de la asociacion internacional

El Consejo Central Provisional recomienda el plan de organizacion tal y
como ha sido trazado en los Estatutos Provisionales. La experiencia de
dos afios prueba lo justo de dicho plan y las posibilidades de su adapta-
cion a los diferentes paises, sin perjuicio para la unidad de accién. Para
el afio proximo recomendamos que Londres sea la sede del Consejo
Central, puesto que la situacion en el continente no parece ser propicia
para cambios.

Por supuesto, los miembros del Consejo Central seran elegidos por el
Congteso (§ 5 de los Estatutos Provisionales), con derecho de cooptacion.

11. Tomado de K. Marx y F. Engels, Obras Escogidas, en tres tomos, Editorial Progre-
so, Mosct, 1973, paginas 77-86.

El presente documento fue redactado por Marx para los delegados al Consejo Cen-
tral Provisional (denominado posteriormente Consejo General), enviados al I Congte-
so de la Asociacion Internacional de Trabajadores celebrado del 3 al 8 de septiembre de
1860, en Ginebra, sugiriendo las soluciones a los problemas a examinar en el Congreso.
Se plantean varios problemas concretos, y la lucha por el cumplimiento de estos dltimos
debfa unir a las masas obreras, elevar su conciencia de clase e incorporarlas a la lucha
comun de la clase proletaria. De los nueve puntos formulados por Marx seis fueron
aprobados como resoluciones del Congreso: acerca de la unidad internacional de ac-
cién, de la reduccion de la jornada de trabajo, del trabajo de los nifios y las mujeres, del
trabajo cooperativo, de los sindicatos y de los ejércitos permanentes. [N. del ed.]

19



El Secretario General sera elegido en el Congreso por un afio y sera el
unico miembro pagado de la Asociaciéon. Proponemos que se le paguen
dos libras estetlinas por semana.

La contribucion uniforme anual de cada individno miembro de la Asociacion sera
de medio penigne (quiza un penique). El precio del carnet de miembro se
pagara aparte.

Al llamar a los miembros de la Asociacién a formar mutualidades
y a establecer vinculos internacionales entre ellas, dejamos, a la vez, la
iniciativa en este problema (établissement des sociétés de secours mutuels; appui
moral et matériel accordé anx orphelins de I’Association)' a los suizos, que lo
han propuesto en la Conferencia de septiembre dltimo pasado.

2. Mancomunidad internacional de los esfuerzos, por medio

de la asociacion para la lucha entre el trabajo y el capital

(a) Desde un punto de vista general, esta cuestion abarca toda la actividad
de la Asociacion Internacional, cuyo objetivo es mancomunar y llevar a
un mismo cauce los esfuerzos de la clase obrera, hasta ahora dispersos,
de los distintos paises en la lucha por su emancipacién.

(b) Una de las principales funciones que la Asociacién ha cumplido
hasta el momento con mucho éxito, es la de hacer frente a las intrigas
de los capitalistas, siempre dispuestos en los casos de huelga o de cierre
de empresas a abusar de los obreros extranjeros, empleandolos como
instrumento contra los obreros nativos. Una de las grandes metas de
la Asociacion es lograr que los obreros de los distintos paises, ademads

12. Establecimiento de sociedades de socorros mutuos; apoyo moral y material a los
huérfanos de la Asociaciéon. [N. del ed.]

13. Tratase de la Conferencia de Londres celebrada del 25 al 29 de septiembre de 1865.
Participaron en sus labores los miembros del Consejo General y los dirigentes de diver-
sas secciones. La Conferencia escuché el informe del Consejo General, aprobé su ren-
dicién de cuentas financieras y el orden del dia del préximo Congreso. La Conferencia
de Londres, preparada y celebrada bajo la direccién de Marx, desempefié un gran papel
en el periodo del devenir y la constitucién de la Internacional. [N. del ed.]
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de sentirse hermanos y camaradas, actiien como tales en la lucha por su
emancipacion formando en el ejército de la emancipacion.

(c) Una gran «mancomunidad internacional de los esfuerzos», que
NOSOtros sugerimos, serd una zuvestigacion estadistica de la situacion de la clase
obrera en todos los paises, llevada a cabo por la clase obrera misma. A fin de actuar
con cierta probabilidad de éxito, es preciso conocer los materiales con
los que se ha de trabajar. Al iniciar tan gran obra, los obreros mostraran
que son capaces de tomar sus destinos en sus propias manos. Por eso
proponemos:

Que en todo lugar en que exista una seccién de nuestra Asociacién
se comience el trabajo inmediatamente y se recojan datos concretos
sobre los distintos puntos sefialados en el esquema de la investigacion
que va adjunto.

El Congteso invita a todos los obreros de Europa y los Estados Unidos
de América a colaborar en la recoleccién de elementos de dicha esta-
distica sobre la clase obrera; los informes y datos concretos se enviaran
al Consejo Central. Este, partiendo de dichos materiales, redactara un
informe general, acompafiandolo de datos concretos en el suplemento

Este informe, con el suplemento, se presentara al Congreso ordinario
anual y, una vez aprobado, se publicara a costa de la Asociacion.

Esquema general de la encuesta, que, desde
luego, puede ser modificado en cada lugar

1. Industtia, su denominacién.
2. Edad y sexo de sus trabajadores.
3. Numero de ocupados.

4. Salarios y sueldos: (@) de los aprendices; (4) pago por jornal o por
pieza; pago que abonan los intermediarios. Promedio del salario
semanal y anual.
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5. (@) Horas de trabajo en las fabricas. () Horas de trabajo en las
empresas de pequefios patronos y en la produccién doméstica, caso
de que exista ese tipo de produccién. (¢) Trabajo de noche y de dia.

6. Intervalos para la comida. Tratamiento de los obreros.

7. Caracter del taller y del trabajo: estrechez del local, deficiente venti-
lacién, escasez de luz solar, empleo de alumbrado de gas, limpieza, etc.

8. Género de ocupacion.
9. Efecto del trabajo en el estado fisico.
10. Condiciones morales. Educacion.

11. Caracter de la produccién. Es temporal o se distribuye mas o menos
regularmente a lo largo de todo el afio; se observan o no considerables
fluctuaciones, esta o no sujeta a la competencia extranjera; si atiende
principalmente el mercado interior o el exterior, etc.

3. Limitacion de la jornada de trabajo

La condiciéon preliminar, sin la que todas las tentativas de mejorar la si-
tuacion de los obreros y de su emancipacion estan condenadas al fracaso,
es la limitacion de la jornada de trabajo.

Es necesaria para restaurar la salud y la fuerza fisica de la clase obrera,
que es la armazén basica de toda nacién, lo mismo que para asegurar a los
obreros las posibilidades de desarrollo intelectual, de mantener relaciones
sociales y de dedicarse a actividades sociales y politicas.

Nosotros proponemos 8 horas de trabajo como limite legal de la
duracion de la jornada laboral. Esta limitacién es la demanda general de
los obreros de Estados Unidos de América;'* el voto del Congreso la
hara plataforma comun de la clase obrera del mundo entero.

14. La cuestion del establecimiento legislativo de la jornada de 8 horas se discuti6 en
el Congteso obrero norteamericano de Baltimore, celebrado del 20 al 25 de agosto de
1866. El Congreso examiné igualmente las cuestiones siguientes: la actividad politica de
los obreros, las sociedades cooperativas, la adhesion de todos los obreros a las tradeu-
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Para informacién de los miembros continentales de la Asociacion,
cuya experiencia en materia de legislacion fabril es relativamente reciente,
afladiremos que ninguna restriccién legal alcanzara el objetivo planteado
y todas seran vulneradas por el capital si no se fija con precision el periodo
del dia en que deben encajar estas 8 horas. La duracién de este periodo
debe ser de 8 horas de trabajo y unas pausas adicionales para la comida.
Por ejemplo, si los distintos intervalos para comer ocupan wna hora, €l
petiodo legal del dia sera de 9 horas, digamos desde las 7 de la mafiana
hasta las 4 de la tarde o desde las 8 de 1a mafiana hasta las 5 de la tarde,
y asi sucesivamente. El trabajo nocturno debe admitirse solo en casos
excepcionales en ciertas industtias especificadas por la ley. La tendencia
debe ser la de suprimir del todo el trabajo nocturno.

Este parrafo se refiere s6lo a los trabajadores adultos de ambos se-
x0s; por cierto, las mujeres deben excluirse rigurosamente de #odo #rabajo
nocturno, al igual que de todos los tipos de trabajo peligrosos para el
organismo fragil de la mujer o que lo expongan al efecto de sustancias
toxicas y nocivas. Entendemos por adultos a los que han alcanzado la
edad de 18 afios.

4. El trabajo de los jévenes y nifios (de ambos sexos)

Consideramos que es progresiva, sana y legitima la tendencia de la in-
dustria moderna a incorporar a los nifios y los jovenes a cooperar en el
gran trabajo de la produccién social, aunque, bajo el régimen capitalista,
ha sido deformada hasta llegar a ser una abominacién. En todo régimen
social razonable, cualguier nijio de 9 afios de edad debe ser un trabajador
productivo del mismo modo que todo adulto apto para el trabajo debe
obedecer la ley general de la naturaleza, a saber: trabajar para poder co-
met, y trabajar no sélo con la cabeza, sino también con las manos. Sin
embargo, en el presente, nos ocupamos sélo de los nifios y los jovenes
de ambos sexos de la clase obrera.

Por razones fisiolégicas estimamos que los nifios y los jévenes de ambos
sexos deben dividirse en fres clases, que requieren distinto tratamiento: la
primera comprende a los nifios de 9 a 12 afios de edad; la segunda, a los

nions, las huelgas, etc. [N. del ed.]

23



de 13 a 15 afios, y la tercera, a los de 16 y 17 afios de edad. Proponemos
que la ley restrinja el trabajo de los nifios de la primera clase a dos horas
en todos los tipos de talleres o a domicilio; la duracién del trabajo para
los nifios de la segunda clase debe ser de czatro horas y para los de la
tercera, de sezs horas. Para la tercera clase deberd hacerse un intervalo de
una hora, como minimo, para comer o descansar.

Serfa deseable que la ensefianza en las escuelas elementales comenzase
antes de los 9 afios de edad; pero aqui tratamos nada mas que del mas
indispensable antidoto contra las tendencias del régimen social que re-
duce al obrero a la condicién de simple instrumento de acumulacion de
capital y convierte a los padres, agobiados por la miseria, en esclavistas
que venden a sus propios hijos. Hay que defender los derechos de los nifios
y los jovenes, ya que ellos no pueden hacerlo. Esta es la razén de que la
sociedad tenga el deber de intervenir en su favor.

Si la burguesia y la aristocracia muestran negligencia respecto de sus
deberes para con sus descendientes, es cosa suya. A la vez que disfruta
de los privilegios de estas clases, el nifio se ve condenado a sufrir las
consecuencias de sus prejuicios.

El caso de la clase obrera es completamente distinto. El obrero no es
libre en sus actos. En demasiado frecuentes casos resulta tan ignorante
que no es capaz de comprender los verdaderos intereses de su hijo o
las condiciones normales de desarrollo humano. De cualquier modo,
la parte mas ilustrada de la clase obrera se da perfecta cuenta de que el
porvenir de su clase y, por tanto, de la humanidad, depende enteramente
de la formacién de la joven generacion obrera. Sabe que antes de nada es
preciso preservar a los nifios y los jovenes contra los efectos destructivos
del sistema vigente. Esto sélo se puede conseguir mediante la transfor-
macion de la razdn social en fuerga social, y en las circunstancias presentes
esto sélo es posible a través de leyes generales aplicadas por el poder del
Estado. Con la aplicacion de semejantes leyes, la clase obrera no fortalece
en modo alguno el poder del Gobierno. Al contratio, convierte en arma
propia el poder que se utiliza ahora contra ella, consigue mediante un
acto legislativo general lo que estarfa procurando en vano a través de
multitud de esfuerzos individuales dispersos.

24



Partiendo de eso, decimos que no se debe permitir en caso alguno a
los padres y los patronos el empleo del trabajo de los nifios y jévenes si
ese empleo no se conjuga con la educacion.

Por educacién entendemos tres cosas:
Primero, educacion mental.

Segundo, educacion fisica, como la que se da en los gimnasios y mediante
los ejercicios militares.

Tercero, educacion tecnoldgica, que da a conocer los principios generales
de todos los procesos de la produccion e inicia, a la vez, al nifio y al joven
en el manejo de los instrumentos elementales de todas las industrias.

A la distribucién de los nifios y los jévenes obreros en tres clases
debe corresponder un curso gradual y progresivo de formaciéon mental,
fisica y tecnoldgica. Los gastos para el mantenimiento de las escuelas
tecnoldgicas deben cubrirse en parte mediante la venta de su produccién.

La combinaci6n del trabajo productivo retribuido, la formacién mental,
los ejercicios fisicos y la enseflanza politécnica pondra a la clase obrera
muy por encima del nivel de la aristocracia y la burguesia.

De suyo se entiende que el empleo del trabajo de nifios de 9 a 17 afios
de edad de noche o en cualquier industria nociva para la salud debe estar
rigurosamente prohibido por la ley.

5. Trabajo cooperativo

La Asociacién Internacional de Trabajadores se propone unir, llevando
a un mismo cauce, los movimientos espontdneos de la clase obrera, pero, de
ninguna manera, dictarle o imponetle cualquier sistema doctrinario. Por eso,
el Congreso no debe proclamar uno u otro sistema especial de cooperacion,
sino que ha de limitarse a la enunciacién de algunos principios generales.

(a) Nosotros estimamos que el movimiento cooperativo es una de las
fuerzas transformadoras de la sociedad presente, basada en el antagonismo
de clases. El gran mérito de este movimiento consiste en mostrar que el
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sistema actual de subordinacion del trabajo al capital, sistema despético que
lleva al pauperismo, puede ser sustituido con un sistema republicano y
bienhechor de asociacidn de productores libres e iguales.

(b) Pero, el movimiento cooperativo, limitado a las formas enanas, las
unicas que pueden crear con sus propios esfuerzos los esclavos individuales
del trabajo asalariado, jamas podra transformar la sociedad capitalista.
A fin de convertir la produccién social en un sistema armoénico y vasto
de trabajo cooperativo son indispensables cambios sociales generales, cambios
de las condiciones generales de la sociedad, que sélo pueden lograrse mediante
el paso de las fuerzas organizadas de la sociedad, es decir, del poder
politico, de manos de los capitalistas y propietarios de tierras a manos
de los productotres mismos.

(c) Recomendamos a los obreros que se ocupen preferentemente de la
produccion cooperativa, y no del comercio cooperativo. Este Gltimo no afecta mas
que la superficie del actual sistema econémico, mientras que la primera
socava sus cimientos.

(d) Recomendamos a todas las sociedades cooperativas que conviertan
una parte de sus ingresos comunes en fondo de propaganda de sus prin-
cipios, tanto con el ejemplo, como con la palabra, a saber, contribuyendo
al establecimiento de nuevas sociedades cooperativas de produccién, a
la par con la difusiéon de su doctrina.

(e) A fin de evitar la degeneracion de las sociedades cooperativas en
simples sociedades burguesas por acciones (sociétés par actions), los obre-
ros de cada empresa, independientemente de si estan asociados o no,
deben cobrar igual parte de los ingresos. Podemos consentir, a titulo de
compromiso puramente temporal, que los asociados cobren, ademas,
un interés minimo.
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6. Sociedades obreras (tradeunions) su pasado, su presente

y su porvenir
(a) Su pasado

El capital es una fuerza social concentrada, mientras el obrero no dispo-
ne mas que de su fuerza de trabajo. Por consiguiente, el contrato entre
el capital y el trabajo jamas puede concertarse sobre bases equitativas,
equitativas incluso desde el punto de vista de la sociedad en la que la
propiedad sobre los medios materiales de existencia y de trabajo se halla
de un lado, y las energfas productivas vitales, del lado opuesto. La tnica
fuerza social de los obreros esta en su numero. Pero, la fuerza numérica
se reduce a la nada por la desunién. La desunién de los obreros nace y
se perpetia debido a la znevitable competencia entre ellos mismos.

Originariamente, las tradeunions nacieron de los intentos espontdneos
que hacian los obreros para suprimir o, al menos, debilitar esta compe-
tencia, a fin de conseguir unos términos del contrato que les liberasen de
la situacién de simples esclavos. El objetivo inmediato de las tradeunions
se limitaba, por eso, a las necesidades cotidianas, a los intentos de detener
la incesante ofensiva del capital, en una palabra, a cuestiones de salatios y
de duracién del tiempo de trabajo. Semejante actividad de las tradeunions,
ademas de legitima, es necesaria. Es indispensable mientras exista el actual
modo de produccion. Es mas, esta actividad debe extenderse ampliamente
mediante la formacion y la unidad de las tradeunions en todos los paises.
Por otra parte, sin darse cuenta ellas mismas, las tradeunions se fueron
convirtiendo en centros de organizacion de la clase obrera, del mismo modo
que las municipalidades y las comunas medievales lo habian sido para la
burguesia. Si decimos que las tradeunions son necesarias para la lucha
de guerrillas entre el capital y el trabajo, cabe saber que son todavia mas
importantes como fuerga organizada para suprimir el propio sistema de trabajo
asalariado y el poder del capital.

(b) Su presente

Ocupadas con demasiada frecuencia en las luchas locales e inmediatas
contra el capital, las tradeunions no han adquirido ain plena conciencia
de su fuerza en la lucha contra el sistema de la esclavitud asalariada. Por
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eso han estado demasiado al margen del movimiento general social y
politico. Sin embargo, tltimamente, por lo visto, se ha despertado en
ellas la conciencia de su gran misién historica, como lo prueban, por
ejemplo, su patticipacién en el movimiento politico de Inglaterra'®, la més
amplia comprension de su funcién en los Estados Unidos'® y la siguiente
resolucién adoptada en la reciente gran Conferencia de los delegados de
las tradeunions celebrada en Sheffield'”:

«La conferencia, apreciando en su justo valor los esfuerzos de la
Asociacion Internacional para unir con lazos fraternales a los obre-
ros de todos los paises, recomienda encarecidamente a las distintas
sociedades representadas aqui que se afilien a dicha Asociacién, con
el convencimiento de que eso contribuye esencialmente al progreso
y la prosperidad de toda la comunidad obrera.

15. Tratase de la amplia participaciéon de las tradeunions inglesas en el movimiento
democratico general en pro de la segunda reforma del derecho electoral en los afios de
1865 a 1867. La primera tuvo lugar en 1831-1832 y dio acceso al parlamento a repre-
sentantes de la burguesfa industrial.

El 23 febrero de 1865, en la asamblea de los partidarios de la reforma del derecho
electoral, a iniciativa y con la participacién activa del Consejo General de la Interna-
cional, se adopté el acuerdo de fundar la Liga de la reforma, que se erigié en centro
politico de direccién del movimiento masivo de los obreros por la segunda reforma. A
instancia de Marx, la Liga de la reforma plante6 las reivindicaciones del derecho electo-
ral para toda la poblacién masculina adulta del pais. Sin embargo, debido a las vacilacio-
nes de los radicales burgueses en la direcciéon de la Liga, asustados por el movimiento
masivo de los obreros, asi como a la politica de conciliacién de los lideres oportunistas
de las tradeunions, la Liga no pudo llevar a la practica la linea trazada por el Consejo
General; la burguesfa inglesa consiguié escindir el movimiento, y en 1867 se celebrd
una reforma mutilada, concediéndose el derecho de elegir nada mas que a la pequefia
burguesia y a las capas mas altas de la clase obrera, de modo que el grueso de la clase
obrera siguié privado de derechos politicos. [N. del ed.]

16. Durante la guerra civil de los EE.UU,, las tradeunions norteamericanas apoyaban
activamente a los Estados del Norte en su lucha contra los esclavistas. [N. del ed.]

17. La Conferencia de las tradeunions britanicas de Sheffield se celebro del 17 al 21
de julio de 1866, discutiéndose en ella la cuestion de los /ock-ouz. [N. del ed.]
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(c) Su porvenir

Aparte de sus propositos originales, deben ahora aprender a actuar
deliberadamente como centros organizadores de la clase obrera ante
el magno objetivo de su completa emancipacién. Deben apoyar a todo
movimiento social y politico en esta direccién. Considerandose y actuan-
do como los campeones y representantes de toda la clase obrera, tienen
el deber de llevar a sus filas a los obreros no asociados (non-society men).
Deben preocuparse solicitas por los obreros de las ramas mas miserable-
mente retribuidas, como, digamos, de los obreros agricolas, que, vistas
las circunstancias excepcionales, se ven privados de toda capacidad de
accion. Las tradeunions deben mostrar a todo el mundo que no luchan
por intereses estrechos y egoistas, que su objetivo es la emancipacién de
los millones de oprimidos.

7. Impuestos directos e indirectos

(a) No hay modificacion de la forma de gravamenes impositivos que pro-
duzca cambios importantes en las relaciones entre el trabajo y el capital.

(b) No obstante, de tener que elegir entre los dos sistemas de grava-
menes impositivos, recomendamos /z total abolicion de los impuestos indirectos
Y $u sustitucion completa por los directos,

Porque los impuestos indirectos hacen subir los precios de las mercan-
cias, ya que los comerciantes afladen a dichos precios, tanto el importe
de los impuestos indirectos como el interés y la ganancia sobre el capital
desembolsado para pagatlos;

Porque los impuestos indirectos ocultan ante cada individuo lo que
éste paga al Estado, mientras que el directo no se encubre con nada,
se cobra abiertamente y no puede enganar siquiera al menos listo. Por
consiguiente, los impuestos directos impulsan a cada uno a controlar
el Gobierno, mientras que los indirectos destruyen toda tendencia a la
autogestion (self-government).
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8. Crédito internacional

Hay que dejar la iniciativa en manos de los franceses.

9. La cuestion de Polonia

(a) ¢Por qué los obreros europeos plantean esta cuestion? En primer
término, porque existe una conspiracion de silencio entre los agitadores
y los escritores burgueses, aunque patrocinen a todas las nacionalidades
del continente e incluso de Irlanda. ¢Cual es la causa de este silencio?
Pues, eso ocurre porque, tanto los aristocratas, como los burgueses ven
en esta oscura potencia asiatica, que se halla detras de los bastidores, el
ultimo baluarte frente a la ascendiente ola del movimiento obrero. Esta
potencia s6lo puede ser destruida efectivamente a través de la restauracion
de Polonia sobre una base democratica.

(b) Dados los recientes cambios ocurridos en Europa Central y, en
particular, en Alemania, es necesaria mas que nunca la existencia de una
Polonia democratica. Sin ella, Alemania se convertira en avanzadilla
de la Santa Alianga, mientras que con ella, cooperara con la Francia
republicana. El movimiento de la clase obrera se vera continuamente
interrumpido, trabado y retardado mientras no se haya resuelto esta
importante cuestién europea.

(c) Es un deber especial de la clase obrera de Alemania el tomar la ini-
ciativa en esta cuestion, puesto que Alemania es uno de los participantes
en los repartos de Polonia.

10. Ejércitos

(a) La influencia deletérea de los grandes ejércitos permanentes en la
produccion ha sido expuesta suficientemente en los congresos burgueses
de toda denominacién, congresos de la paz, econémicos, estadisticos,
filantropicos y sociolégicos. Por eso consideramos completamente su-
perfluo extendernos sobre ese patticular.

(b) Proponemos el armamento general del pueblo y su instruccion
general en el uso de las armas.
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(c) Aceptamos como necesidad temporal la existencia de pequefios
ejércitos permanentes, como escuelas de oficiales de la milicia; todo
ciudadano de sexo masculino debe servir en dichos ejércitos durante
un perfodo muy corto.

11. Cuestion religiosa

Hay que dejar la iniciativa en manos de los franceses.
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SOBRE LA ACCION POLITICA
DE LA CLASE OBRERA®

Friedrich Engels
21 de septiembre de 1871

La abstencién absoluta en politica es imposible; todos los periédicos
abstencionistas hacen también politica. El quid de la cuestiéon consiste
unicamente en como la hacen y qué politica hacen. Por lo demas, para
nosotros la abstencién es imposible. El partido obrero existe ya como
partido politico en la mayoria de los paises. Y no seremos nosotros los
que lo destruyamos predicando la abstencién. La experiencia de la vida
actual, la opresién politica a que someten a los obreros los gobiernos
existentes, tanto con fines politicos como sociales, les obligan a dedicarse
a la politica, quiéranlo o no. Predicarles la abstencion significaria arrojatlos
en los brazos de la politica burguesa. La abstencién es completamente

18. Tomado de K. Marx y E Engels, Obras Escogidas, en tres tomos, Tomo 11, Edito-
rial Progreso, Mosct, 1973, paginas 260-261.

La Conferencia de la I Internacional celebrada en Londres se reuni6 del 17 al 23
de septiembre de 1871. Convocada en un ambiente de crueles represiones contra los
miembros de la Internacional después de la derrota de la Comuna de Patfs, tuvo una
representacion relativamente reducida: participaron en sus labores 22 delegados con
voz y voto y 10 con voz. Los paises que no pudieron enviar delegados fueron repre-
sentados por los secretarios corresponsales del Consejo General. Marx representaba a
Alemania, y Engels, a Italia.

La Conferencia de Londres significé una importante etapa en la lucha de Marx y
Engels por la creacion del partido proletario. La Conferencia adopté la resolucién de
Sobre la accion politica de la clase obrera, cuya parte fundamental fue incluida, por acuerdo
del Congreso de la Internacional celebrado en La Haya, en los Estatutos Generales de
la Asociacién Internacional de los Trabajadores. En varias resoluciones de la Confe-
rencia fueron formulados importantes principios ticticos y de organizacion del partido
proletario, asestindose un golpe al sectarismo y al reformismo. La Conferencia de Lon-
dres desempefi6 un gran papel en la victoria de los principios del partidismo proletatio
sobre el oportunismo anarquista [N. del ed.]
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imposible, sobre todo después de la Comuna de Parfs, que ha colocado
la accién politica del proletariado a la orden del dia.

Queremos la abolicion de las clases. ¢Cudl es el medio para alcanzarla?
La dominacién politica del proletariado. Y cuando en todas partes se
han puesto de acuerdo sobre ello, jse nos pide que no nos mezclemos en
la political Todos los abstencionistas se llaman revolucionatios y hasta
revolucionarios por excelencia. Pero la revolucion es el acto supremo de
la politica; el que la quiere, debe querer el medio, la accién politica que la
prepara, que proporciona a los obreros la educacién para la revolucion y
sin la cual los obreros, al dia siguiente de la lucha, seran siempre engafiados
por los Favre y los Pyat. Pero la politica a que tiene que dedicarse es la
politica obrera; el partido obrero no debe constituirse como un apéndice
de cualquier partido burgués, sino como un partido independiente, que
tiene su objetivo propio, su politica propia.

Las libertades politicas, el derecho de reunién y de asociacion y la
libertad de la prensa: éstas son nuestras armas. Y ¢deberemos cruzarnos
de brazos y abstenernos cuando quieran quitirnoslas? Se dice que toda
accion politica implica el reconocimiento del estado de cosas existente.
Pero cuando este estado de cosas nos da medios para luchar contra él,
recurrir a ellos no significa reconocer el estado de cosas existente.
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LAS PRETENDIDAS ESCISIONES EN LA
INTERNACIONAL.
CIRCULAR RESERVADA DEL
CONSE]JO GENERAL DE LA
ASOCIACION INTERNACIONAL
DE TRABAJADORES (AIT)"

Karl Marx y Friedrich Engels
Entre enero y marzo de 1872

Hasta hoy, el Consejo General se ha impuesto una reserva absoluta res-
pecto a las luchas internas habidas en el seno de la Internacional y no ha
respondido jamas publicamente a los ataques publicos lanzados contra
¢l durante mas de dos afios por miembros de la Asociacion.

La persistencia de un pufiado de intrigantes en fomentar el que se
confunda a la Internacional con una sociedad hostil a ella desde su
origen, podtia no ser aun motivo para romper el silencio. Pero el apoyo
que la reaccién europea encuentra en los escandalos provocados por esta
sociedad, en un momento en que la Internacional atraviesa la crisis mas
seria que ha conocido desde su fundacién, obliga al Consejo General a
hacer la historia de todas estas intrigas.

I

Después de la caida de la Comuna de Paris, el primer acto del Consejo
General fue publicar su Manifiesto sobre La guerra civil en Francia en
el que se solidarizaba con toda la actuaciéon de la Comuna; y lo hacfa
precisamente en el momento en que esta actuacién servia de pretexto
a la burguesia, a la prensa y a los gobiernos de Europa para volcar las

19. Tomado de K. Marx y F. Engels, Obras Escogidas, en tres tomos, Tomo 11, Edito-
rial Progreso, Moscu, 1973, paginas 262-302. [N. del ed.]
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calumnias mds infames sobre las espaldas de los vencidos de Parfs. Una
parte de la propia clase obrera no habia comprendido atin que su bandera
acababa de ser derrotada. El Consejo pudo comprobar esto, entre otras
cosas, por la dimisién que, negandose a solidarizarse con el Manifiesto,
presentaron dos de sus miembros: los ciudadanos Odger y Lucraft.
Puede decirse que de la publicaciéon de este documento en todos los
paises civilizados data la unidad de opinién de la clase obrera sobre los
acontecimientos de Paris.

Por otra parte, la Internacional encontré un medio de propaganda
de los mas poderosos en la prensa burguesa, y sobre todo en la prensa
inglesa de gran circulacién, a la que este Manifiesto obligb a emprender
una polémica, sostenida luego por las réplicas del Consejo General.

Lallegada a Londres de numerosos refugiados de la Comuna obligd al
Consejo General a constituirse en Comité de Ayuda y a ejercer, durante
mas de 8 meses, esta funcién completamente ajena a sus atribuciones
normales. No hay que decir que los vencidos y los desterrados de la
Comuna no tenfan nada que esperar de la burguesia. Y, en cuanto a
la clase obrera, las peticiones llegaban en un momento dificil: Suiza y
Bélgica habian recibido ya su contingente de refugiados y tenian que
mantenerlos o facilitar su traslado a Londres. Las cantidades recogidas en
Alemania, en Austria y en Espafia eran enviadas a Suiza. En Inglaterra,
la gran lucha por la jornada de 9 horas, cuya batalla decisiva se dio en
Newcastle,? habia consumido, tanto las contribuciones individuales de
los obreros, como los fondos sociales de las tradeunions; fondos que,
por otra parte, segin los mismos Estatutos, no podian ser destinados
mas que a las luchas profesionales. Sin embargo, a fuerza de gestiones y
cartas incesantes, el Consejo pudo reunir, céntimo a céntimo, el dinero

20. Desde fines de los afios 50, una de las reivindicaciones fundamentales de los
obreros ingleses era la instauracién de la jornada de trabajo de nueve horas. En mayo de
1871 comenzé una gran huelga de los obreros de la construccion y los de la fabricacion
de maquinaria de Newcastle dirigida por la Liga de lucha por la jornada de trabajo de
nueve horas, la primera en incorporar a la lucha a obreros no adheridos a las tradeu-
nions. Burnette, presidente de la Liga, pidi6 al Consejo General de la Internacional que
impidiese la entrada de esquiroles en Inglaterra. La importacién de esquiroles fue frus-
trada merced a la enérgica accién del Consejo General de la Internacional. En octubre
de 1871, la huelga de Newcastle terminé victoriosamente para los obreros: se instaurd

la semana de trabajo de 54 horas. [N. del ed.]
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que distribuia cada semana. Los obreros americanos han respondido
mas ampliamente a este llamamiento. jAh, si el Consejo hubiera podido
recaudar los millones que la imaginacién aterrorizada de la burguesia
deposita tan generosamente en la caja de caudales de la Internacional!

Después de mayo de 1871, un cierto nimero de refugiados de la Co-
muna fueron llamados a reemplazar en el Consejo al elemento francés
que, a consecuencia de la guerra, se habia quedado sin representacion en
él. Entre los miembros asf agregados habia antiguos internacionalistas
y una minoria de hombres conocidos por su energfa revolucionaria y
cuya designacion fue un homenaje que se rendia a la Comuna de Paris.

En medio de estas preocupaciones el Consejo hubo de hacer los
trabajos preparatorios para la Conferencia de delegados que acababa
de convocar.”!

Las violentas medidas tomadas contra la Internacional por el Gobierno
bonapartista habfan impedido la reunién del Congreso en Parfs, tal como
estaba prescrita por el Congteso de Basilea.”” En uso del derecho que le

21. E125 de julio de 1871, el Consejo General aprob6 la propuesta de Engels de con-
vocar en Londres, en septiembre de 1871, una conferencia secreta de la Internacional.
A partir de ese momento, Marx y Engels realizaron una inmensa labor de preparacién
de la Conferencia en cuanto a los problemas tedricos y de organizacion: redactaron
los programas de trabajo y los proyectos de resoluciones que se discutieron en las
reuniones del Consejo General y se sometieron al examen de la Conferencia de Lon-
dres. La Conferencia de la I Internacional celebrada en Londres se reuni6 del 17 al 23
de septiembre de 1871. Convocada en un ambiente de crueles represiones contra los
miembros de la Internacional después de la derrota de la Comuna de Parfs, tuvo una re-
presentacion relativamente reducida: participaron en sus labores 22 delegados con voz
y voto y 10 con voz. Los paises que no pudieron enviar delegados fueron representados
por los secretatrios corresponsales del Consejo General; esta conferencia signific una
importante etapa en la lucha de Marx y Engels por la creacién del partido proletario.
La Conferencia adopté la resolucion Sobre la accion politica de la clase obrera, cuya parte
fundamental fue incluida, por acuerdo del Congteso de la Internacional celebrado en
La Haya, en los Estatutos Generales de la Asociacién Internacional de Trabajadores.

[N. del ed.]

22. Cuarto Congreso Universal de la Asociacion Internacional de Trabajadores, ce-
lebrado en Basilea del 6 al 11 de septiembre de 1869. El 10 de septiembre se adopté la
resolucién sobre la propiedad de la tierra, propuesta por los partidarios de Marx. [N.
del ed.]
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conferfa el articulo 4 de los Estatutos, el Consejo General, en su circular
del 12 de julio de 1870, convoco el Congreso en Maguncia. En las cartas
dirigidas al mismo tiempo a las diferentes federaciones, les propuso tras-
ladar a otro pais la sede del Consejo General (domiciliado hasta entonces
en Inglaterra) y les pidié que dieran a los delegados mandatos impera-
tivos a este respecto. Las federaciones se pronunciaron unanimemente
por el mantenimiento de la sede en Londres. La guerra franco-alemana,
que estall6 pocos dias después, imposibilité todo congreso. Y entonces,
las federaciones consultadas nos dieron la potestad de fijar la fecha del
proximo Congreso segun lo dictaran los acontecimientos.

En cuanto parecié que la situacién politica lo permitia, el Consejo
General convocd una conferencia reservada; convocatoria que tenia
como precedentes la conferencia reservada de 1865 y las sesiones
administrativas reservadas de cada congreso. En el momento de las
maximas orgfas de la reaccién europea; cuando Julio Favre pedia a todos
los gobiernos, incluso al inglés, la extradicién de los refugiados como
criminales de derecho comun; cuando Dufaure proponia a la asamblea
rural* una ley poniendo a la Internacional en la ilegalidad®, ley de la que
luego Malou sirvi6 a los belgas una imitacién hipéerita; cuando, en Suiza,
un refugiado de la Comuna estaba en prision preventiva, esperando la

23. Tratase de la Conferencia de Londres se celebré del 25 al 29 de septiembre de
1865. Participaron en sus labores los miembros del Consejo General y los dirigentes
de diversas secciones. La Conferencia escuché el informe del Consejo General, aprobé
su rendicion de cuentas financieras y el orden del dfa del proximo Congreso. La Con-
ferencia de Londres, preparada y celebrada bajo la direcciéon de Marx, desempefié un
gran papel en el periodo del devenir y la constitucién de la Internacional. [N. del ed.]

24. «Asamblea de los rurales» o «patlamento de terratenientes», apodo dado a la
Asamblea Nacional de 1871, reunida en Burdeos y constituida en su mayor parte por
reaccionarios monarquicos: terratenientes de provincia, funcionarios, rentistas y comer-
ciantes elegidos en las circunscripciones rurales. Sobre un total de 630 diputados a la
Asamblea, alrededor de 430 eran mondrquicos. [N. del ed.]

25. La circular de J. Favre del 26 de mayo de 1871 prescribia a los representantes
diplomaticos de Francia en el extranjero gestionar ante los gobiernos europeos la de-
tencién de los emigrados de la Comuna y su extradicion. Dufaure propuso un proyecto
de ley, redactado por una comisién especial de la Asamblea Nacional de Francia y
adoptado el 14 de marzo de 1872. Segun dicha ley, la pertenencia a la Internacional se
punia con el encarcelamiento. [N. del ed.]
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decision del gobierno federal sobre la demanda de extradicién; cuando la
caza de internacionalistas era la base ostensible de una alianza entre Beust
y Bismarck, cuya clausula dirigida contra la Internacional se apresurd a
adoptar Victor Manuel; cuando el Gobierno espafiol, poniéndose por
completo a disposicién de los verdugos de Versalles, obligaba al Consejo
federal de Madrid a refugiarse en Portugal;* cuando, en fin, el primer
deber de la Internacional era apretar sus filas y recoger el guante arrojado
por los gobiernos, un congreso publico era imposible y no hubiera hecho
mas que delatar a los delegados continentales.

Todas las secciones que estaban en relaciones normales con el Consejo
General fueron, en fecha oportuna, convocadas a la Conferencia, la cual,
aun no siendo un congreso publico, encontré serias dificultades. No hay
que decir que Francia, en la situacion en que se encontraba, no podia
elegir delegados. En Italia, la Ginica seccidén entonces organizada era la de
Napoles, y, en el momento de nombrar un delegado, fue disuelta por la
fuerza armada. En Austria y en Hungria, los miembros mas activos esta-
ban en la carcel. En Alemania, algunos miembros de los mas conocidos
estaban perseguidos por alta traicion, otros estaban en la prisiéon y los
fondos del partido estaban absorbidos por la necesidad de ayudar a sus
familias. Los norteamericanos dirigieron a la Conferencia una Memoria
detallada sobre la situacién de la Internacional en su pais y emplearon los
gastos de delegacion en el mantenimiento de refugiados. Por lo demis,
todas las federaciones reconocieron la necesidad de sustituir el congreso
publico por la conferencia reservada.

26. En el verano de 1871, Bismarck y Beust, canciller de Austria-Hungtia, empren-
dieron ciertos actos con vistas a combatir en comin el movimiento obrero. El 17 de
junio de 1871, Bismarck envié a Beust una memoria informandole de las medidas to-
madas en Alemania y Francia contra la actividad de la Internacional. En agosto de 1871,
en el encuentro de los emperadores aleman y austriaco en Gastein y, en septiembre de
1871, en Salzburgo, se someti6 a discusién especial el problema de las medidas con-
juntas de lucha contra la Internacional. El Gobierno italiano se incorporé a la campafia
general contra la Internacional, dispersando la Seccién napolitana en agosto de 1871 y
persiguiendo a los miembros de la Asociacién, en particular, a T. Cuno. En la primavera
y el verano de 1871, el gobierno espafiol adopté medidas represivas contra las organi-
zaciones obreras y las secciones de la Internacional; con tal motivo, Mora, Morago y
Lorenzo, miembros del Consejo Federal Espafiol, tuvieron que emigrar a Lisboa. [N.
del ed.]
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La Conferencia, después de haberse reunido en Londres desde el 17
hasta el 23 de septiembre de 1871, dej6 encargadas al Consejo General
una serie de tareas: publicar sus resoluciones; articular los reglamentos
administrativos y publicatlos juntamente con los Estatutos generales,
revisados y corregidos, en tres idiomas; ejecutar la resolucién de sus-
tituir los carnés de afiliados por sellos; reorganizar la Internacional en
Inglaterra,” y, por dltimo, subvenir a los gastos necesatios para estos
diferentes trabajos.

Desde la publicacién de los trabajos de la Conferencia, la prensa
reaccionaria, de Patfs a Moscu y de Londres a Nueva York, denuncié la
resolucion sobre la politica de la clase obrera como una cosa prefiada de
tan peligrosos designios (el T7mes la acusé de «audacia friamente calcu-
lada»), que era urgente poner a la Internacional fuera de la ley. Por otra
parte, la resolucién que condenaba a las seccionas sectarias suplantadoras
fue para la policia internacional, que estaba al acecho, un pretexto para
reivindicar ruidosamente la libertad y autonomia de los obreros (sus
protegidos) frente al despotismo envilecedor del Consejo General y de
la Conferencia. La clase obrera se sentia tan «terriblemente oprimida»
que el Consejo General recibi6 (de Europa, de América, de Australia y

27. A propuesta de Marx, la Conferencia de Londres encargé al Consejo General que
formase un consejo federal para Inglaterra, ya que hasta el otofio de 1871 las funciones
de tal consejo las cumplia el propio Consejo General. En octubre de 1871 se formé el
Consejo Federal britanico constituido por representantes de las secciones inglesas de
la Internacional. Desde el comienzo entr6 en su direccién un grupo de reformistas,
con Hales al frente, que emprendi6 la lucha contra el Consejo General y la politica de
internacionalismo proletatio que éste aplicaba en el problema de Irlanda. Hales y otros
se unfan en su lucha a los anarquistas de Suiza, a los elementos reformistas burgueses de
los EE.UU,, etc. Después del Congreso de La Haya, la parte reformista del Consejo Fe-
deral britinico negindose a reconocer los acuerdos del Congreso, emprendié, unida a
los bakuninistas, una campafia de calumnias contra el Consejo General y Marx. La otra
parte del Consejo Federal britanico apoy6 activamente a Marx y Engels. A principios de
diciembre de 1872 en el Consejo Federal britdnico se produjo una escisién una parte,
fiel a los acuerdos del Congreso de La Haya, se constituyd en Consejo Federal Britdnico
y establecié contacto directo con el Consejo General, cuya sede se trasladé a Nueva
York. Las tentativas de los reformistas de llevarse la Federacion britanica de la Interna-
cional fracasaron. El Consejo Federal britdnico existié de hecho hasta 1874. El cese de
su actividad estuvo relacionado con el de la actividad de toda la Internacional, asi como
con la victoria temporal del oportunismo en el movimiento obrero inglés. [N. del ed.]
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hasta de las Indias Orientales) adhesiones y partes de constitucién de
secciones nuevas.

II

Las denuncias de la prensa burguesa, asi como las lamentaciones de la
policia internacional, encontraban un eco de simpatia, incluso dentro
de nuestra Asociacion. En su seno se fraguaron intrigas, dirigidas en
apariencia contra el Consejo General y, en realidad, contra la Asociacién
misma. Buscando la raiz de estas intrigas se descubre inevitablemente
a la Alianza internacional de la democracia socialista, dada a luz por el ruso
Mijail Bakunin. A su vuelta de Siberia, predicé en el Kélokol de Herzen,
como fruto de su larga experiencia, el paneslavismo y la guerra de razas.
Mas tarde, durante su estancia en Suiza, fue designado para el Comité
directivo de la Liga de la paz y de la libertad fundada en oposicion a la
Internacional. Como los asuntos de esta sociedad burguesa iban de mal
en peot, su presidente el sefior G. Vogt, por consejo de Bakunin, propuso
una alianza al Congreso de la Internacional, reunido en Bruselas en sep-
tiembre de 1868. El Congreso declaré por unanimidad que, una de dos:
o la Liga perseguia los mismos fines que la Internacional y en ese caso,
no tenfa razén de existir, o su objetivo era diferente y entonces la alianza
era imposible. En el Congreso de la Liga, celebrado en Berna pocos dias
después, Bakunin efectu6 su conversion. Alli propuso un programa de
segunda mano, cuyo valor cientifico puede juzgarse por esta sola frase: «la
igualacién econémica y social de las clases». Mantenido por una infima
minorfa, rompi6 con la Liga para entrar en la Internacional. Iba decidido
a sustituir los Estatutos generales de la Internacional por el programa
de ocasion que la Liga le habia rechazado, y el Consejo General, por
su dictadura personal. Y, con estos fines y para su uso particular, cred
un instrumento especial: la Alianza internacional de la democracia socialista
destinada a convertirse en una Internacional dentro de la Internacional.

Bakunin encontré los elementos necesarios para la formacién de
esta sociedad en una serie de personas que habia conocido durante su
estancia en Italia y en un nicleo de emigrados rusos. Los emple6 como
emisarios y como agentes de reclutamiento entre los miembros de la
Internacional en Suiza, en Francia y en Espafia. Hasta que las negativas
reiteradas a reconocer la Alianza por parte de los Consejos federales de

40



Bélgica y Parfs no le obligaron a ello, no se decidi6 a someter a la apro-
bacién del Consejo General los Estatutos de su nueva sociedad, que no
eran otra cosa que la reproduccion fiel del programa «incomprendido»
de Berna. El Consejo respondié con la siguiente circular fechada el 22
de diciembre de 1868:

EL CONSEJO GENERAL ATLA ALTANZA INTERNACIONAL
DE LA DEMOCRACIA SOCIALISTA

Hace préoximamente un mes que un cierto numero de ciudadanos se
ha constituido en Ginebra en comité central iniciador de una nueva socie-
dad internacional lamada A/ianga internacional de la democracia socialista,
imponiéndose como «misién especial estudiar las cuestiones politicas
y filoséficas sobre la base de ese gran principio que es la dgualdad, etc.»

El programa y el reglamento impresos de ese comité iniciador no han
sido comunicados al Consejo General de la Asociacién Internacional
de los Trabajadores hasta el 15 de diciembre de 1868. Segun estos do-
cumentos, dicha Alianza «se funde enteramente en la Internacionaly,
pero, al mismo tiempo, ha sido fundada enteramente al margen de
la Internacional. A la par que el Consejo General de la Internacional,
elegido por los Congtesos sucesivos de Ginebra, Lausana y Bruselas,
habra en Ginebra, segin el reglamento iniciador, otro Consejo General
que se ha nombrado a s{ mismo. A la par que los grupos locales de la
Internacional, existiran los grupos locales de la A/ianza que, por media-
ci6én de sus organismos nacionales (que funcionaran al margen de los
organismos nacionales de la Infernacional) «pediran al Buré Central de
la Alianza su admisién en la Internacionaly; y asi, el Comité Central
de la Alianza se arroga el derecho a dar ingresos en nuestra Asociacion.
Por dltimo, el Congreso General de la Asociacién Internacional de
los Trabajadores tendra también su doble en el Congreso General de la
Alianza, puesto que, como dice el reglamento iniciador, en el Congreso
anual de los trabajadores, la delegacién de la Alianza internacional de
la democracia socialista, como rama de la Asociacion Internacional de
los Trabajadotes, «endrd sus sesiones piiblicas en un local aparte».

Considerando:
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que la existencia de un segundo organismo internacional que funcio-
nase dentro y fuera de la Asociacion Internacional de los Trabajadores
serfa el medio mas infalible para desorganizarla;

que cualquier otro grupo de individuos residentes en cualquier
localidad tendtia derecho a imitar al Grupo iniciador de Ginebra y
a introducir, bajo pretextos mas o menos ostensibles, dentro de la
Asociaciéon Internacional de los Trabajadores, otras Asociaciones
internacionales con otras misiones especiales;

que, de este modo, la Asociacién Internacional de los Trabajadores
se convertirfa muy pronto en el juguete de los intrigantes de cualquier
nacionalidad y de cualquier partido;

que, por otra parte, los Estatutos de la Asociacion Internacional
de los Trabajadores no admiten en sus filas mas que ramas locales y
ramas nacionales (véanse arts. I y VI de los Estatutos);

que esta prohibido a las secciones de la Asociacién Internacional
de los Trabajadores darse a si mismas Estatutos y reglamentos admi-
nistrativos contrarios a los Estatutos generales y a los reglamentos
administrativos de la Asociacién Internacional de los Trabajadores
(véase art. XII de los reglamentos administrativos);

que los Estatutos y reglamentos administrativos de la Asociacién
Internacional de los Trabajadores pueden ser revisados unicamente
por el Congreso General, a condicién de que por tal revisiéon opten
las dos terceras partes de los delegados presentes (véase art. XIII de
los reglamentos administrativos);

que el asunto esta fallado de antemano por el precedente que suponen
las resoluciones contra la Liga de la paz, adoptadas unanimemente en
el Congreso General de Bruselas;

que, en esas resoluciones, el Congreso declaraba que la Liga de la
paz no tenfa ninguna razén de ser, puesto que, segun sus recientes
declaraciones, su objetivo y sus principios eran idénticos a los de la
Asociacion Internacional de los Trabajadores;



que varios miembros del Grupo iniciador de la Alianza, en su calidad
de delegados al Congreso de Bruselas, han votado esas resoluciones;

el Consejo General de la Asociacion Internacional de los Trabajadores,
en su sesion del 22 de diciembre de 1868, ha resuelto por unanimidad:

Se declaran nulos y sin efecto todos los articulos del Reglamento
de la Alianza internacional de la democracia socialista, que definen
sus relaciones con la Asociacion Internacional de los Trabajadores;

La Alianza internacional de la democracia socialista no se admite
como rama de la Asociacién Internacional de los Trabajadores.

G. Odget, presidente de la sesion,
R. Shaw, secretario general,
Londres, 22 de diciembre de 1868.

Algunos meses después, la Alianza se dirigié de nuevo al Consejo
General y le pregunt6 si admitia sus principios; ¢si o no? En caso afir-
mativo, la Alianza se declaraba dispuesta a desmembrarse en secciones
de la Internacional. En contestacion recibio la siguiente circular del 9
de marzo de 1869:

EL CONSEJO GENERAL AL COMITE CENTRAL DE
LA ALTANZA INTERNACIONAL DE LA DEMOCRACIA
SOCIALISTA

Segtn el articulo I de nuestros Estatutos, la Asociacion admite en su
seno a todas las sociedades obreras que aspiren al mismo fin, a saber:
la cooperacion, el progreso y la emancipacion completa de la clase obrera.

Estando las fracciones de la clase obrera en los diferentes paises
colocadas en diversidad de condiciones de desarrollo es natural que
sus opiniones teoricas, reflejo del movimiento real, sean también
divergentes.

Sin embargo, la comunidad de accién establecida por la Asociacién
Internacional de los Trabajadores, el intercambio de ideas facilitado
por las publicaciones que, como érganos suyos, editan las diferentes
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secciones nacionales, y, en fin, las discusiones directas en los Congresos
Generales han de engendrar gradualmente un programa tedrico comun.

Asi pues, el hacer el examen critico del programa de la Alianza es tarea
que no cae dentro las funciones del Consejo General. No tenemos
que investigar si es 0 no una expresiéon adecuada del movimiento
proletario. Para nosotros, la Gnica cuestién consiste en saber si no
contiene nada contrario a la fendencia general de nuestra Asociacion, es
decir, a la emancipacion completa de la clase obrera. Hay una frase en vuestro
programa que falla en este aspecto. En el articulo 2 se lee:

Ella [la Alianza] quiere, ante todo, conseguir la jgualacidn politica,
econdmica y social de las clases.

La igualacion de las clases, interpretada literalmente, conduce a la
armonia entre el capital y el trabajo, tan importunadamente predicada
por los socialistas burgueses. Lo que constituye el gran objetivo de la
Asociacion Internacional de los Trabajadores o es la igualdad de las clases
(contrasentido logico de imposible realizacién) sino, por el contrario,
la abolicion de las clases, verdadero secreto del movimiento proletario.

Sin embargo, examinando el contexto donde se encuentra la frase
dgualacion de las clases se saca la impresion de que se ha deslizado como
un error de pluma, simplemente. El Consejo General no duda que
accederéis a quitar de vuestro programa una frase que se presta a
equivocos tan peligrosos. Excepcion hecha de los casos en que exista
contradiccion con la tendencia general de nuestra Asociacion, ésta,
de acuerdo con sus principios, deja a cada seccién en libertad para
formular libremente su programa teérico.

No existe, pues, obstaculos para la transformacion de las secciones de la
Alianza en secciones de la Asociacién Internacional de los Trabajadores.

Si se acuerda definitivamente la disolucidn de la Alianza y el ingreso de sus
secciones en la Internacional, sera necesario, segun nuestros reglamentos,
que se informe al Consejo del lugar donde se encuentra cada nueva seccion y de
$u_fuerza numeérica.

Sesion del Consejo General del 9 de marzo de 1869.



Habiendo aceptado la Alianza estas condiciones, el Consejo General
la admitié en la Internacional. Algunas firmas del programa de Bakunin
indujeron a error al Consejo, el cual creyé que la Alianza estaba reco-
nocida por el Comité Federal de Ginebra (Comité de la Suiza francesa),
cuando la verdad era que siempre lo habia evitado. Desde este momento,
la Alianza habia conseguido su objetivo inmediato: tener representacion
en el Congreso de Basilea. A pesar de los procedimientos desleales que
sus partidarios emplearon (procedimientos empleados en esta ocasion, y
so6lo en esta ocasion, en un congreso de la Internacional), Bakunin sufrié
una decepcion en su intento de que el Congreso trasladase a Ginebra la
sede del Consejo General y sancionase la antigualla saint-simoniana de
la abolicién inmediata del derecho de herencia, cosa de la que Bakunin
habfa hecho el punto de partida practico del socialismo. Este fue la sefial
de la guerra abierta e incesante que la Alianza hizo, no sélo al Consejo
General, sino también a todas las secciones de la Internacional, que se
negaron a aceptar el programa de esta camarilla sectaria y, sobre todo,
la doctrina del abstencionismo politico absoluto.

Ya antes del Congreso de Basilea, habiendo venido Nechdev a Gine-
bra, Bakunin se puso en relacién con él y fundé en Rusia una sociedad
secreta en los medios estudiantiles. Escondiendo siempre su persona bajo
el nombre de diferentes «comités revolucionariosy, reivindicd poderes
autocraticos, recurriendo a todos los ardides y mixtificaciones del tiempo
de Cagliostro. El gran medio de propaganda de esta sociedad consistia
en comprometer ante la policia rusa a personas inocentes, dirigiéndoles
desde Ginebra comunicaciones, en unos sobres amarillos que llevaban
por fuera, en ruso, la estampilla del «Comité revolucionario secreton. Las
informaciones publicas del proceso Nechaev prueban que se ha abusado
de un modo infame del nombre de la Internacional.

Por aquel entonces inici6 la Alianza una polémica publica contra el
Consejo General, primero en el Progrés de Locle, después en la Fgalité de
Ginebra, periédico oficial de la Federacion de la Suiza francesa, en la que
se habfan deslizado, detras de Bakunin, algunos miembros de la Alianza.
El Consejo General, que habia desdefiado los ataques del Progres, 6rgano
personal de Bakunin, no podia desentenderse de los de la Fgalité, que
habfa de creer aprobados por el Comité Federal de la Suiza Francesa.
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Entonces publicé la circular del 1 de enero de 1870, en la cual se dice:
En Fgalité del 11 de diciembre de 1869 leemos:

Es indudable que el Consejo General desatiende cosas de la maxima
importancia. Le recordamos sus obligaciones basaindonos en el primer
articulo del reglamento: El Consejo General estd obligado a ejecutar las
resoluciones del Congteso, etc. Podriamos hacer al Consejo General
preguntas suficientes para que las respuestas compusiesen un boletin
bastante largo. Esto lo haremos mas tarde... En espera, etc.

El Consejo General no conoce ningun articulo, ni en los Estatutos
ni en los reglamentos, que le obligue a entrar en correspondencia o en
polémica con Fgalité o a dar «respuestas a las preguntas» de los periédicos.
Ante el Consejo General, sélo el Comité Federal de Ginebra representa
a las ramas de la Suiza francesa. Cuando el Comité federal nos dirija pre-
guntas o reprimendas por la tnica via legitima, es decir, por medio de su
secretario, el Consejo General estard siempre dispuesto a contestar. Pero el
Comité Federal de la Suiza Francesa no tiene derecho ni a renunciar a sus
funciones en favor de los redactores de Fgalité'y de Progrés, ni a dejar que
esos periddicos las usurpen. En términos generales, la correspondencia
del Consejo General con los Comités nacionales y locales no podtia ser
publicada sin acarrear un gran perjuicio a los intereses generales de la
Asociacion. Por tanto, si los otros 6rganos de la Internacional imitasen
al Progros y a la Fgalité, el Consejo General se encontrarfa ante este dile-
ma: o desacreditarse ante el publico, callindose, o faltar a sus deberes,
contestando publicamente. La Fga/lité se ha unido al Progrés para invitar
al Travail (periédico parisino) a atacar por su parte al Consejo General.
«Es casi una Liga de la salud publica.

Sin embargo, antes de conocer esta circular, el Comité Federal de la
Suiza Francesa habia separado de la redaccion de la Egalité a los parti-
darios de la Alianza.

La circular del 1 de enero de 1870, como la del 22 de diciembre de
1868 y la del 9 de marzo de 1869, fueron aprobadas por todas las sec-
ciones de la Internacional.
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Ni que decir tiene que ninguna de las condiciones aceptadas por la
Alianza ha sido cumplida jamas. Sus pretendidas secciones siguieron siendo
un misterio para el Consejo General. Bakunin trataba de conservar bajo
su direccion personal algunos grupos diseminados por Espafia y por Italia
y la seccién de Napoles, que ¢l habia hecho salirse de la Internacional.
En las otras ciudades de Italia se carteaba con pequefios nicleos, com-
puestos, no de obreros, sino de abogados, periodistas y otros burgueses
doctrinarios. En Barcelona, algunos amigos mantenian su influencia. En
algunas ciudades del Sur de Francia, la Alianza se esforzaba por fundar
secciones separatistas bajo la direccién de Albert Richard y de Gaspard
Blanc, de Lyon; de ellos volveremos a hablar mas adelante. En una pala-
bra: la sociedad internacional dentro de la Internacional segufa actuando.

El gran golpe de la Alianza, la intentona para apoderarse de la direccion
en la Suiza francesa, habfa de ser dado en el Congreso de La Chaux-de-
Fonds, abierto el 4 de abril de 1870.

La lucha se inici6 alrededor del derecho de los representantes de la
Alianza a ser admitidos, derecho que negaban los delegados de la fede-
racion ginebrina y de las secciones de L.a Chaux-de-Fonds.

Aunque, segun su propio recuento, los partidatios de la Alianza no
representaban mas que a una quinta parte de los miembros de la fede-
racion, consiguieron, merced a la repeticién de las maniobras de Basilea,
asegurarse una mayoria ficticia de uno o dos votos. {Mayoria que, segiin
afirmaba su propio 6rgano (véase Solidarité del 7 de mayo de 1870), no
representaba mds que a quince secciones, cuando, sélo en Ginebra,
habfa treintal Como resultado de esta votacién, el Congteso de la Suiza
francesa se dividi6 en dos fracciones, que continuaron sus sesiones pot
separado. Los partidarios de la Alianza, considerandose representantes
legitimos de toda la federacién, trasladaron a La Chaux-de-Fonds, la
sede del Comité Federal de la Suiza Francesa, y fundaron en Neuchatel
su 6rgano oficial, So/idarité, redactado por el ciudadano Guillaume. La
misién especial de este joven escritor consistia en difamar a los «obreros
de fabrica» de Ginebra, esos «burgueses» odiosos, en hacer la guerra a /a
FEgalité, periédico de la Federacién de la Suiza Francesa y en predicar el
abstencionismo politico absoluto. Los autores de los articulos mas des-
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tacados sobre este ultimo tema fueron: en Marsella, Bastelica, y en Lyon,
los dos grandes puntales de la Alianza: Albert Richard y Gaspard Blanc.

A su vuelta, los delegados de Ginebra convocaron a sus secciones
a una asamblea general que, a pesar de la oposicién de Bakunin y sus
amigos, aprobd su actuacion en el Congreso de La Chaux-de-Fonds. Al
poco tiempo, Bakunin y sus acélitos mas activos fueron expulsados de
la antigua Federacién de la Suiza Francesa.

Apenas clausurado el Congreso suizo-francés, el nuevo comité de
La Chaux-de-Fonds pedia la intervencién del Consejo General, en una
carta firmada por F. Robert, secretario, y Henri Chevalley, presidente,
denunciado este dltimo, dos meses mas tarde, como ladrén, por el 6rgano
del Comité, Solidarité del 9 de julio. Previo examen de los justificantes
presentados por ambas partes, el 28 de junio de 1870, el Consejo General
decidi6é mantener al Comité Federal de Ginebra en sus antiguas funciones
e invitar al nuevo Comité federal de La Chaux-de-Fonds a adoptar una
denominacién local. Ante esta decision, que defraudaba sus esperanzas,
el Comité de La Chaux-de-Fonds denuncié el autoritarismo del Consejo
General, olvidando que él habia sido el primero en reclamar su inter-
vencién. La perturbacién que su persistencia en usurpar el nombre de
Consejo Federal Suizo-francés ocasionaba a la Federacion Suiza, obligd
al Consejo General a suspender toda relacién oficial con este Comité.

Luis Bonaparte acababa de entregar su ejército en Sedan. Por todas
partes se alzaron las protestas de los internacionalistas contra la conti-
nuacién de la guerra. El Consejo General, en el manifiesto que lanzé el
9 de septiembre denunciando los proyectos de conquista que acaticiaba
Prusia, hacfa ver el peligro que su triunfo representaba para la causa del
proletariado y advertia a los obreros alemanes que ellos serfan las primeras
victimas de esta victoria. Celebré en Inglaterra una serie de mitines, que
sirvieron para contrarrestar las tendencias pruséfilas de la Corte. En
Alemania, los obreros internacionalistas organizaron manifestaciones
reclamando el reconocimiento de la republica y «una paz honrosa pata
Francia...»

Por su parte, la naturaleza belicosa del ardiente Guillaume (de Neu-
chatel) le sugiri6 la idea luminosa de un manifiesto andnimo, publicado en
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un suplemento bajo la cubierta del periédico oficial Solidarité, pidiendo
la formacién de unidades voluntarias suizas para ir a combatir a los
prusianos; cosa que personalmente nunca pudo hacer a causa, sin duda,
de sus convicciones abstencionistas.

Sobrevino la insurreccion de Lyon.?® Bakunin vol6 hacia alla y, apo-
yandose en Albert Richard, Gaspard Blanc y Bastelica, se instalé el 28
de septiembre en el Ayuntamiento, cuyos accesos se abstuvo de guardar,
considerando, al parecer, que esto hubiera sido un acto politico. Unos
cuantos guardias nacionales lo echaron a la calle lastimosamente, en el
momento en que, tras un parto laborioso, acababa de dar a luz su decreto
sobre la aboliciin del Estado.

En octubre de 1870, el Consejo General, privado de la presencia de
sus miembros franceses, incorporé a su seno al ciudadano Paul Robin,
refugiado de Brest, uno de los partidarios mas notorios de la Alianza
y ademiés autor de los ataques lanzados en la Fgalité contra el Consejo
General, en el cual, desde aquel momento, no cesé de actuar como co-
rresponsal oficioso del Comité de La Chaux-de-Fonds. El 14 de marzo
de 1871, Robin propuso la convocatoria de una conferencia privada de
la Internacional para liquidar el conflicto suizo. El Consejo General pre-
viendo que en Paris se preparaban grandes acontecimientos, rehusé de
plano. Robin volvio a la carga varias veces y llegb a proponer al Consejo
que adoptara una resolucion definitiva sobre el conflicto. El 25 de julio,
el Consejo General decidi6 incluir este asunto entre los problemas a so-
meter ala Conferencia que habia de convocarse para septiembre de 1871.

E110 de agosto, la Alianza, poco deseosa de ver su actuacion juzgada
por una conferencia, declaré que estaba disuelta desde el 6 del mismo
mes. Pero el 15 de septiembre reaparece y pide al Consejo su ingreso bajo
el nombre de Seccidn de los ateos socialistas. Segin la resolucion administra-
tiva, numero V, del Congreso de Basilea, el Consejo no hubiera podido

28. La Insurrecciéon de Lyon comenzé el 4 de septiembre de 1870 al tenerse noticia
de la derrota en Sedan. Al llegar a Lyon el 15 de septiembre, Bakunin quiso tomar en
sus manos la direccién del movimiento y poner en practica su programa anarquista. El
28 de septiembre, los anarquistas hicieron un intento de golpe de Estado, fracasando
debido a la ausencia de un plan concreto de accién y de contacto de Bakunin y los
anarquistas con los obreros. [N. del ed.]
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admitir a esta seccién sin previa consulta al Comité Federal de Ginebra,
cansado ya de luchar durante dos afios contra las secciones sectarias.
Ademas, el Consejo General habia declarado ya a las sociedades obreras
cristianas inglesas (Young men'’s Christian Association) que la Internacional
no reconocia secciones teologicas.

El 6 de agosto, fecha de la disolucién de la Alianza, el Comité federal
de La Chaux-de-Fonds, al mismo tiempo que repite su peticién de entrar
en relaciones oficiales con el Consejo General, le comunica su decisién
de seguir ignorando la existencia de la resolucion del 28 de junio y de
colocarse, respecto a Ginebra, en la posicion de Comité Federal de la
Suiza Francesa; y agrega que «el juzgar este asunto corresponde al Con-
greso General». E14 de septiembre, el mismo Comité envié una protesta
contra la competencia de la Conferencia, cuya convocatoria habia sido
él el primero en solicitar. La Conferencia hubiera podido a su vez pre-
guntar cual era la competencia del Consejo federal parisino, al que este
Comité habia llamado a decidir sobre el conflicto suizo, antes de estar
Paris sitiado. La Conferencia se limit6 a refrendar la decisién del Consejo
General del 28 de junio de 1870. (Véase la exposicién de motivos en la
FEgalité de Ginebra del 21 de octubre de 1871.)

III

La presencia en Suiza de algunos de los proscritos franceses, que habfan
encontrado alli refugio, vino a dar de nuevo un soplo de vida a la Alianza.

Los internacionalistas de Ginebra hicieron por los proscritos todo
cuanto estuvo en su mano. Desde el primer momento les aseguraron un
socorro y, mediante una fuerte agitacién, impidieron a las autoridades
suizas el conceder la extradicion de los refugiados, reclamada por el Go-
bierno de Versalles. Algunos arrostraron graves peligros yendo a Francia
para ayudar a los refugiados a cruzar la frontera. {Cudl no fue, pues, el
asombro de los obreros ginebrinos al ver a algunos mangoneadores
como B. Malon® ponerse en seguida en relacion con los hombres de la

29. Los amigos de B. Malon que, desde hace tres meses, en una campafia de reclamo
estereotipado, le llaman fundador de la Internacional, que anuncian su libro como la znica
obra independiente que se bha escrito sobre la Comuna ¢saben cual fue la actitud adoptada por
el segundo alcalde de las Batignolles la vispera de las elecciones de febrero? En aquella
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Alianza y, ayudados por el exsecretario de ésta N. Zhukovski, tratar de
fundar en Ginebra, al margen de la Federacién de la Suiza Francesa, la
nueva «Seccion de propaganda y accidén revolucionatia socialista»! En el
primer articulo de sus Estatutos, esta seccién

«declara su adhesion a los Estatutos generales de la Asociacién
Internacional de los Trabajadores, reservandose toda la libertad de
accion y de iniciativa que le corresponde como consecuencia logica del
principio de autonomia y de federaciéon reconocido por los Estatutos
y los Congresos de la Asociaciony.

Dicho de otro modo: se reserva toda la libertad para continuar la
obra de la Alianza.

En una carta de Malon del 20 de octubre de 1871, esta nueva secciéon
dirigi6 por tercera vez al Consejo General su peticion de ingreso en la
Internacional. De acuerdo con la resolucién V del Congreso de Basilea,
el Consejo consulté al Comité Federal de Ginebra, el cual se manifesto,
en tonos enérgicos, contra el reconocimiento por el Consejo General
de este nuevo «vivero de intrigas y de discusiones». Y efectivamente, el
Consejo fue lo bastante «autoritario» para no querer imponer a toda una
federacion la voluntad de B. Malon y de N. Zhukovski, exsecretario de
la Alianza.

Habiendo dejado de existir la Solidarité, los nuevos adeptos de la Alian-
za fundaron la Révo/lution Sociale bajo la alta direccién de Madame André
Léo, que acababa de declarar en el Congreso de la Paz, en Lausanne, que

época, B. Malon no prevefa aun la Comuna y, preocupandose sélo de su eleccion para la
Asamblea, intrigd para ser incluido en la lista de los 4 comités electorales como miem-
bro de la Internacional. Con este objeto, negé descaradamente la existencia del Comité
Federal Parisino y sometié a los comités, como si emanara de toda la Asociacion, la lista
de una seccién fundada por €l en las Batignolles. Mas tarde, el 19 de marzo, insultaba en
un documento publico a los promotores de la gran revolucién realizada la vispera. Hoy,
este anarquista hasta la médula, imprime o deja imprimir lo que decia ya, hace un afio, a
los 4 comités: «jLa Internacional soy yol». B. Malon ha dado con la manera de parodiar
al mismo tiempo a Luis XIV y al fabricante de chocolates Perron. jPero este dltimo no
ha llegado a declarar que su chocolate sea el #nico... comestible! [N. de F. Engels.]

51



«Raoul Rigault y Ferré eran las dos figuras siniestras de la Comu-
na, que hasta aquel momento [hasta la ejecucion de los rehenes] no
habfan cesado de reclamar, siempre en vano, la adopcién de medidas
sanguinariasy.

Desde su primer nimero, este periddico se apresurd a ponerse al nivel
del Figaro, del Ganlois, del Paris-Journal y demas 6rganos del estercolero,
cuyas inmundicias contra el Consejo General reprodujo. Le pareci6 opor-
tuno el momento para encender, incluso en la Internacional, el fuego de
los odios nacionales. Segun €, el Consejo General era un comité aleman,
dirigido por un cerebro bismarckiano.”

Después de haber dejado bien sentado que ciertos miembros del
Consejo General no podian envanecerse de ser «galos ante todo, la
Révolution Sociale no encontrd cosa mejor que apoderarse de la segunda
consigna puesta en circulacioén por la policia europea y denunciar el
autoritarismo del Consejo.

¢Y sobre qué hechos se apoyaba este griterio pueril? El Consejo General
habfa dejado morir a la Alianza de muerte natural y, de acuerdo con el
Comité Federal de Ginebra, habia impedido su resurreccién. Ademas,
habia requerido al Comité de La Chaux-de-Fonds a tomar un nombre
que le permitiera vivir en paz con la inmensa mayoria de los internacio-
nalistas de la Suiza francesa.

Aparte de estos actos «autoritariosy, squé uso habia hecho el Consejo
General, desde octubre de 1869 hasta octubre de 1871, de los poderes
bastante amplios que le habfa conferido el Congreso de Basilea?

El 8 de febrero de 1870, la «Sociedad de los proletarios positivistas»
de Parfs pidi6 al Consejo General su ingreso. El Consejo respondié
que los principios positivistas extendidos al capital, enunciados en los
Estatutos particulares de la sociedad, estaban en flagrante contradiccién
con los considerandos de los Estatutos generales; y que era, por lo tanto,

30. He aqui la composicién, por nacionalidades, de este Consejo: 20 ingleses, 15
franceses, 7 alemanes (cinco de ellos fundadores de la Internacional), dos suizos, dos
hingaros, un polaco, un belga, un irlandés, un danés y un italiano. [N. de K. Marx y .
Engels.]
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preciso suprimir esta parte e ingresar en la Internacional, no como «po-
sitivistas», sino como «proletarios», quedando, aparte de esto, en libertad
para conciliar sus opiniones teoéricas con los principios generales de la
Asociacién. Habiendo reconocido la seccién la justeza de este acuerdo,
ingreso en la Internacional.

En Lyon se habia producido una escision entre la seccion de 1865 y
otra de formacion reciente en la que, rodeada de obreros honrados, apa-
recfa una representacion de la Alianza en las personas de Albert Richard
y Gaspard Blanc. Como es costumbre en casos tales, el fallo emitido por
un tribunal de arbitraje, constituido en Suiza, no fue reconocido. E1 15 de
febrero de 1870, 1a seccidén de formacion reciente se dirigié al Consejo, no
solicitando simplemente que resolviera este conflicto segun la resolucion
del VII [sic, IV] Congtreso de Basilea, sino enviandole un fallo listo para
su publicacién, en el que se expulsaba y se ponfa el sello de la infamia a
los miembros de la seccion de 1865, fallo que el Consejo habfa de firmar y
devolver a vuelta de correo. E1 Consejo censur6 este procedimiento inaudito
y requirié documentos justificativos. A este requerimiento, la seccién de
1865 respondié que los documentos acusadores contra Albert Richard
sometidos al tribunal de arbitraje habian caido en manos de Bakunin
el cual se negaba a devolverlos y que, por consiguiente, la seccién no
podia satisfacer de un modo completo los deseos del Consejo General.
La decision del Consejo sobre este asunto, fechada el 8 de marzo, no
suscité objecion alguna de ninguna de las dos partes.

Habiendo admitido en su seno la rama francesa de Londres a elementos
mas que dudosos, se habia convertido poco a poco en una comandita
del sefor Felix Pyat. Le servia a éste para organizar manifestaciones
comprometedoras pidiendo el asesinato de Luis Bonaparte, etc., y para
difundir por Francia sus manifiestos ridiculos, publicados en nombre de
la Internacional. El Consejo General se limitd a declarar en los 6rganos
de la Asociacién que, no siendo el St. Pyat miembro de la Internacional,
ésta no podia responder de sus actos ni de sus genialidades. Entonces, la
rama francesa declar6 no reconocer al Consejo General ni a los congresos;
pego pasquines en las paredes de Londres, diciendo que la Internacional,
con la sola excepcion de esta rama francesa, era una sociedad antirrevlu-
cionaria. La detencion de los internacionalistas franceses la vispera del
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plebiscito,” con el pretexto de una conspiracion, que en realidad habfa
urdido la policia y a la cual dieron visos de verosimilitud los manifiestos
pyatistas, oblig6 al Consejo General a publicar en la Marseillaise y en el Réveil
su resolucion del 10 de mayo de 1870. En ella declaraba que la llamada
rama francesa no pertenecia a la Internacional desde hacia mas de dos
afios y que su actuacion era obra de agentes policiacos. La necesidad de
dar este paso esta demostrada por la declaracion del Comité federal de
Paris en los mismos peridédicos y por la de los internacionalistas parisinos
durante su proceso; ambas se apoyaban en la resolucion del Consejo.
La rama francesa desapareci6 al principio de la guerra, pero, igual que la
Alianza en Suiza, habfa de reapatecer mas tarde en Londres, con nuevos
aliados y bajo nombres diferentes.

En los ultimos dfas de la Conferencia, fue formada en Londres por
proscritos de la Comuna una Seccién francesa de 1871, compuesta de
unos 35 miembros. El primer acto «autoritario» del Consejo General
consisti6 en denunciar publicamente al secretario de esta seccion, Gus-
tave Durand, como espia de la policia francesa. Los documentos que
obran en nuestro poder demuestran la intencién de la policia francesa
de hacer primero asistir a Durand a la Conferencia y después introdu-
cirlo en el seno del Consejo General. Como los Estatutos de la nueva
seccion exigfan de sus miembros «no aceptar mas delegacion al Consejo
General que la de su propia secciony, los ciudadanos Theisz y Bastelica
se retiraron del Consejo.

31. El plebiscito fue organizado por Napoledn IIT en mayo de 1870 para ver, segin
se decfa, la actitud de las masas populares hacia el Imperio. Las cuestiones sometidas a
plebiscito estaban planteadas de tal forma que era imposible desaprobar la politica del
Segundo Imperio sin pronunciarse, al mismo tiempo, contra toda reforma democratica.
Las secciones de la I Internacional en Francia denunciaron esta maniobra demagdgica
y recomendaron a todos sus miembros que se abstuviesen de votar. La vispera del
plebiscito, los miembros de la Federacion de Paris fueron detenidos y acusados de par-
ticipar en una conspiracion que se planteaba el asesinato de Napole6n I1I; el Gobierno
se aproveché de dicha acusacién para organizar una amplia campafia de persecuciones
contra los miembros de la Internacional en las diversas ciudades de Francia. En el pro-
ceso judicial contra los miembros de la Federaciéon de Parfs, celebrado del 22 de junio
al 5 de julio de 1870, se puso al descubierto toda la falsedad de las acusaciones; sin
embargo, varios miembros de la Internacional fueron condenados a reclusion tan sélo
por pertenecer a la Asociacién Internacional de Trabajadores. Las persecuciones contra
la Internacional en Francia suscitaron protestas masivas de la clase obrera. [N. del ed.]
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El 17 de octubre, 1a seccidon envid a dos de sus miembros como dele-
gados al Consejo con mandato imperativo. Uno de ellos era nada menos
que M. Chautard, exmiembro del comité de artillerfa, que el Consejo no
quiso aceptar sin haber examinado antes los Estatutos de la seccién de
1871 Basta recordar aqui los puntos ptincipales del debate promovido
a causa de estos Estatutos. En el articulo 2 se dice:

«Para ser admitido como miembro de la seccién, hay que justificar
los medios de vida, presentar garantias de moralidad, etc.»

En su resolucion del 17 de octubre de 1871, el Consejo propuso
suprimir las palabras: justificar los medios de vida.

«En casos dudosos [decia el Consejo] una seccion puede informarse de
los medios de vida como «garantia de moralidad», mientras que en otros
casos, como los de los refugiados, obreros en huelga, etc., la ausencia
de medios de vida puede muy bien ser una garantfa de moralidad. Pero
pedir a los candidatos la justificacién de sus medios de vida como condi-
ci6én general para ser admitidos en la Internacional serfa una innovacién
burguesa contraria al espiritu y a la letra de los Estatutos generales». La
seccion respondid

«que los Estatutos generales hacen responsables a las secciones de
la moralidad de sus miembros y les reconocen, por consiguiente, el
derecho a tomar garantias a este tespecto en la forma que entiendan
convenientey.

A esto, el Consejo General replicaba el 7 de noviembre:

Siguiendo este criterio, una seccién de la Internacional compuesta
de zeetotallers (asociacion de abstemios) podtia incluir en sus Estatutos
particulares un articulo concebido en estos o parecidos términos: «Para
ser admitido como miembro de la seccidén, hay que jurar abstenerse
de toda bebida alcohélica». En una palabra: los Estatutos particulares

32. Poco después, este Chautard, que habfan querido imponer al Consejo General,
era expulsado de su seccién como agente de la policfa de Thiers. Sus acusadores eran
los mismos que lo habfan juzgado como la persona mas digna de representarlos en el
Consejo General. [N. de K. Marx y F. Engels.]
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de las secciones podrian imponer las condiciones mas absurdas y
disparatadas para el ingreso en la Internacional, pretextando, en cada
caso, que la seccién entiende que de esta manera adquieren seguridades
sobre la moralidad de sus miembros... «Los medios de existencia de
los huelguistas, agrega la Seccién francesa de 1871, consisten en la
caja de resistencia». A esto se puede responder en primer lugar que
esa caja suele ser ficticia... Ademas, encuestas oficiales britanicas han
demostrado que la mayoria de los obreros ingleses... esta obligada
(por las huelgas, por el paro, por la insuficiencia de los jornales, por
el vencimiento del plazo de pagos y por otras multiples causas) a re-
currir constantemente al monte de piedad y a las deudas, medios de
existencia cuya justificaciéon no se podria exigir sin inmiscuirse de un
modo incalificable en la vida privada de los ciudadanos. Y una de dos:
o bien la seccién s6lo busca en los medios de existencia una garantia
de moralidad... y, en este caso, la proposicion del Consejo General
cubre el objetivo deseado... o bien la seccién en el articulo 2 de sus
Estatutos ha hablado de la justificacién de los medios de existencia
como condicién de admisién, aparte de las garantias de moralidad...
y, en este caso, el Consejo afirma que es una innovacién burguesa,
contraria a la letra y al espiritu de los Estatutos generales.

En el articulo 11 de los Estatutos, se dice:
«Seran enviados al Consejo General uno o varios delegados».

El Consejo pidi6 la supresion de este articulo, «porque los Estatutos
generales de la Internacional no reconocen a las secciones ningin derecho
a enviar delegados al Consejo Generaly. «Los Estatutos generales [afiadia]
so6lo reconocen dos modos de eleccién patra los miembros del Consejo
General: su eleccion por el Congreso o su cooptacion por el Consejo...»

Bien es verdad que las diferentes secciones existentes en Londres
habian sido invitadas a enviar delegados al Consejo General, el cual,
para no infringir los Estatutos generales ha procedido siempre del
modo siguiente: ha empezado por fijar el nimero de delegados a enviar
por cada seccion, reservandose el derecho a aceptarlos o rechazatlos
segun los juzgara, o no, aptos para las funciones generales que habian
de desempenar. Estos delegados llegaban a ser miembros del Consejo
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General, no en virtud de la delegacién concedida por sus secciones, sino
en virtud del derecho a incorporarse nuevos miembros, concedido al
Consejo General por los Estatutos. El Consejo de Londres, habiendo
funcionado, hasta la resolucién tomada por la ultima Conferencia, como
Consejo General de la Asociaciéon Internacional y como Consejo Central
para Inglaterra, consideré util admitir, ademas de los miembros que se
incorporaba directamente, miembros delegados en primera instancia
por sus secciones respectivas. Serfa un craso error querer comparar el
método de eleccion del Consejo General con el del Consejo Federal de
Paris, que no era siquiera un Consejo nacional, nombrado por un Con-
greso nacional, como, por ejemplo, el Consejo Federal de Bruselas o el
de Madrid. El Consejo Federal de Paris no era mas que una delegacién
de las secciones parisinas... El método de eleccion del Consejo General
esta determinado por los Estatutos generales y sus miembros no pueden
aceptar mas mandato imperativo que el de los Estatutos y reglamentos
generales... Si se toma en consideracion el parrafo que le antecede, el
articulo 11 no tiene mas sentido que el de cambiar completamente la
composicion del Consejo General y convertirlo, en contra del articulo 3
de los Estatutos generales, en una delegacion de las secciones de Londres
y en la que la influencia de los grupos locales sustituirfa a la de toda la
Asociacion Internacional de los Trabajadores. Por fin, el Consejo Ge-
neral, cuyo deber primordial consiste en ejecutar las resoluciones de los
Congtresos (véase el articulo I del reglamento administrativo del Congteso
de Ginebra), dijo que «considera completamente ajenas al asunto de que
se trata... las ideas emitidas por la Seccién francesa de 1871, tendentes a
introducir un cambio radical en los articulos de los Estatutos generales
relativos a su constituciény.

Ademas, el Consejo General declaré que admitirfa dos delegados de
la seccién en las mismas condiciones que los de las restantes secciones
de Londres.

Lejos de conformarse con esta respuesta, la seccion de 1871 publicé el
14 de diciembre una declaracion firmada por todos sus miembros, incluido
el nuevo secretario que fue poco después expulsado de la sociedad de los
refugiados, como indigno de pertenecer a ella. Segiin esta declaracion,
el Consejo General, al negarse a usurpar funciones legislativas, se hizo
culpable «de una burda retrogradacién de la idea social».
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He aqui ahora algunas muestras de la buena fe que ha presidido la
elaboracién de este documento.

La Conferencia de Londres habia aprobado la conducta de los obreros
alemanes durante la guerra. Era evidente que esta resolucion, propuesta
por un delegado suizo, apoyada por un delegado belga y aprobada por
unanimidad, sélo se referia a los internacionalistas alemanes, que han
expiado en la céarcel, y que expfan atin su conducta antichovinista durante
la guerra. Ademas, para salir al paso de toda interpretacién malévola,
el secretario del Consejo General para Francia® acababa de explicar el
auténtico sentido de la resolucién en una carta publicada por el Qwi 1ivel,
la Constitution, 1e Radical, 1."Emancipation, 1’Eurgpe, etc. No obstante,
ocho dias después, el 20 de noviembre de 1871, quince miembros de la
Seccién francesa de 1871 insertaban en el Qwi 177ve/ una «protestar, llena
de injurias contra los obreros alemanes y denunciando la resolucién de
la Conferencia como una prueba irrecusable del «pangermanismo» del
Consejo General. Por su parte, toda la prensa feudal, liberal y policiaca de
Alemania atrap6 con avidez este incidente para demostrar a los obretros
alemanes la nulidad de sus suefios internacionalistas. Después de todo
esto, la protesta del 20 de noviembre fue respaldada por toda la seccién
de 1871 en su declaracion del 14 de diciembre.

«Para poner de manifiesto la pendiente sin fin del autoritarismo, por
la que se desliza el Consejo Generaly, cita «la publicacién por este Consefo
General de una edicién oficial de los Estatutos generales, revisados por éb.

iBasta echar una ojeada a la nueva edicién de los Estatutos para ver que,
para cada apartado, se encuentra en el apéndice la cita de las fuentes que
atestiguan su autenticidad! En cuanto a las palabras «edicién oficial, el
primer Congreso de la Internacional habia decidido que «el texto oficial
y obligatorio de los Estatutos y reglamentos generales seria publicado
por el Consejo General». (Véase: Congreso Obrero de la Asociacion Interna-
cional de los Trabajadores, celebrado en Ginebra del 3 al 8 de septiembre
de 1860, pag. 27).

Huelga decir que la seccién de 1871 estaba en constante relacién con
los disidentes de Ginebra y de Neuchitel. Uno de sus miembros, Chalain,

33. A. Serrailler. [N. del ed.]
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que habia desplegado en sus ataques al Consejo General una energfa
que jamas habfa mostrado en la defensa de la Comuna, se encontré de
repente rehabilitado por B. Malon, quien poco antes hacia acusaciones
muy graves contra ¢l en una carta dirigida a un miembro del Consejo.
Por lo demas, apenas habia lanzado su declaracién la Seccién francesa
de 1871, cuando en sus filas estall6 la guerra civil. Empezaron por sepa-
rarse de ella Theisz, Avrial y Camélinat. Desde entonces se fraccioné en
varios grupitos. Uno de ellos estd dirigido por el sefior Pierre Vésinier,
expulsado del Consejo General por sus calumnias contra Varlin y otros
y echado después de la Internacional por la comisiéon belga, nombrada
por el Congreso de Bruselas de 1868. Otro de estos grupos fue fundado
por B. Landeck, a quien la fuga imprevista del prefecto de policia Pietri,
el 4 de septiembre, ha liberado de su compromiso.

«escrupulosamente cumplido de no volver a ocuparse de asuntos
politicos ni de la Internacional en Franciar. (Véase: Tercer proceso de la
Asociacion Internacional de los Trabajadores de Paris, 1870, pagina 4.)

Por otra parte, la masa de los refugiados franceses en Londres ha
formado una seccién que esta completamente de acuerdo con el Con-
sejo General.

1A%

Los hombres de la Alianza escondidos tras el Comité federal de Neu-
chatel quisieron hacer un nuevo esfuerzo, en un plano mas amplio, para
desorganizar la Internacional y convocaron un Congreso de sus secciones
en Sonvillier para el 12 de noviembre de 1871. Ya en julio, dos cartas
del maitre Guillaume a su amigo Robin amenazaban al Consejo General
con una campafia de este tipo si no accedia a darles la razén «contra los
facinerosos de Ginebra.

El Congteso de Sanvillier se componia de dieciséis delegados, que
pretendian representar en conjunto a nueve secciones, entre ellas a la
nueva «Seccion de propaganda y agitacién socialista» de Ginebra.

Los Dieciséis se estrenaron con el decreto anarquista que declaraba
disuelta la Federacion de la Suiza Francesa, la cual se apresurd a devolver
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a los aliancistas su «autonomia», expulsandolos de todas las secciones.
Por lo demis, el Consejo tiene que reconocer que un destello de buen
sentido les hizo aceptar el nombre de Federacion del Jura, que la Con-
ferencia de Londres les habfa dado.

A continuacion, el Congreso de los Dieciséis procedio a la «reorganiza-
ci6én de la Internacional» dirigiendo una circular a todas las federaciones
de la Asociacion Internacional de los Trabajadores contra la Conferencia
y contra el Consejo General.

Los autores de la circular acusan en primer lugar al Consejo General
de haber convocado en 1871 una conferencia en lugar de un congreso.
De las explicaciones dadas anteriormente se deduce que esos ataques van
dirigidos, de lleno, contra toda la Internacional que, en su totalidad, habia
aceptado la convocatoria. Por otra parte, en la Conferencia, la Alianza
estaba debidamente representada por los ciudadanos Robin y Bastelica.

En cada congtreso, el Consejo General ha tenido sus delegados; en el
Congreso de Basilea, por ejemplo, habfa seis. Los Dieciséis pretenden que

«la mayoria de la Conferencia ha sido falsificada de antemano con
la admisién de seis delegados del Consejo General con voz y voton.

En realidad, entre los delegados del Consejo General a la Conferencia,
los proscritos franceses eran los representantes de la Comuna de Parfs,
mientras que sus miembros ingleses y suizos pudieron tomar parte en las
sesiones en ocasiones muy contadas, como lo atestigua el diario de sesiones
que sera sometido al préximo Congreso. Un delegado del Consejo tenfa
credencial de una federacion nacional. A otro, segin una carta dirigida
a la Conferencia, no le fue enviada la credencial, porque los periddicos
habian anunciado su muerte*. Queda, pues, un delegado, de modo que
los belgas solos estaban respecto al Consejo en la proporciéon de 6 a 1.

La policia internacional, a la que en la persona de Gustave Durand no
se habia dejado asistir a la Conferencia, se quejé amargamente de que
se hubieran violado los Estatutos generales convocando una Conferen-
cia «secretar. Ella no estaba todavia bastante al corriente de nuestros

34, Se trata de K. Marx.
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reglamentos generales para saber que las sesiones administrativas de los
Congtesos son obligatoriamente privadas.

No obstante, sus quejas hallaron un eco de simpatfa en los Dieciséis
de Sonvillier que exclamaron:

«Y, como broche, una decisioén de esta Conferencia dice que el Consejo
General fijara él mismo la fecha y el lugar del préximo Congreso o de
la Conferencia que lo sustitnya, de modo que henos aqui amenazados
con la supresion de los Congresos generales, esos grandes comicios
publicos de la Internacional».

Los Dieciséis no han querido ver que esta decisién no tiene mas fi-
nalidad que afirmar frente a los gobiernos que, pese a todas las medidas
represivas, la Internacional estd inquebrantablemente resuelta a celebrar
sus reuniones generales, sea como sea.

En la Asamblea general de las secciones ginebrinas del 2 de diciembre
de 1871, asamblea que acogia con desagrado a los ciudadanos Malon y
Lefrancais, estos tltimos presentaron una proposicion que tendia a con-
firmar los decretos dados por los Dieciséis de Sonvillier y que encerraba
una censura contra el Consejo General y la desautorizacién de la Confe-
rencia. Esta ultima habfa decidido que «as resoluciones de la Conferencia
no destinadas a la publicidad serdn comunicadas a los Consejos federales de los
diferentes paises por los secretarios correspondientes del Consejo Generaly.

Esta resolucion, conforme en un todo con los Estatutos y reglamentos
generales, fue falsificada por B. Malon y sus amigos del siguiente modo:

«Una parte de las resoluciones de la Conferencia sd/o serd comunicada
a los Consejos federales y a los secretarios correspondientesy.

Acusan encima al Consejo General de haber «faltado al principio de
la sinceridady, al negarse a entregar a la policia, mediante «su publicaciony,
aquellas resoluciones cuyo exclusivo objeto era la reorganizacion de la
Internacional en los paises de donde esta proscrita.

Los ciudadanos Malon y Lefrancais se quejan ademas de que
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«la Conferencia ha atentado ala libertad de pensamiento y de expre-
sion... dando al Consejo General el derecho a denunciar y desautorizar
todo 6rgano de seccién o de federacion que trate, sea de los principios
sobre los que descansa la Asociacion, sea de los intereses respectivos
de las secciones y federaciones, sea, en fin, de los intereses generales
de toda la Asociaciony. (véase: Fgalité del 21 de diciembre).

¢Y qué encontramos en este mismo nimero de la FEgalit?? Una reso-
lucién de la Conferencia en la que «recomienda que el Consejo General,
de ahora en adelante, denuncie y desautorice publicamente a todos los
periédicos que, diciéndose 6rganos de la Internacional y siguiendo el
ejemplo del Progrés y de la Solidarité, discutan en sus columnas, ante el
publico burgués, problemas que sélo se deben discutir en el seno de los
comités locales, de los comités federales y del Consejo General, o en las
sesiones privadas y administrativas de los congresos federales o generales.

Para apreciar lo que vale la lamentacién agridulce de B. Malon, hay
que considerar que esa resolucién acaba de una vez con las tentativas
de algunos periodistas de suplantar a los comités responsables de la
Internacional y de jugar en sus medios el mismo papel que la bohemia
periodistica juega en el mundo burgués. A consecuencia de una tentativa
de este tipo, el Comité federal de Ginebra habia visto a miembros de
la Alianza redactar el 6rgano oficial de la Federacion, la Fgalité, en un
sentido que le era completamente hostil.

Ademas, el Consejo General no necesitaba la Conferencia de Londres
para «denunciar y desautorizar piblicamente» los abusos del periodismo,
porque el Congreso de Basilea ha decidido (resolucién 11) que:

«Todos los periddicos que contengan ataques contra la Asociacion
deben ser enviados inmediatamente por las secciones al Consejo
General»

«Es evidente [dice el Comité federal de la Suiza francesa en su de-
claracién del 20 de diciembre de 1871 (Fgalité del 24 de diciembre)]
que este articulo no esta redactado con vistas a que el Consejo General
guarde en sus archivos los periédicos que ataquen a la Asociacion,
sino patra que conteste y destruya, si hace falta, el efecto pernicioso
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de las calumnias y de cuanto tienda malévolamente a denigrar. Es
evidente también que este articulo se refiere, en general, a todos los
periodicos y que, si no queremos tolerar gratuitamente los ataques
de los periédicos burgueses, con mas razén debemos desautorizar,
por medio de nuestra delegacion central, el Consejo General, a los
periddicos cuyos ataques contra nosotros se encubren con el nombre
de nuestra Asociacidény.

Fijémonos de paso en que el Times, ese Leviatan de la prensa capita-
lista, el Progrés (de Lyon), periédico de la burguesia liberal, y el Journal
de Genéve, periddico ultrarreaccionario, abrumaron a la Conferencia con
los mismos reproches y empleando casi los mismos términos que los
ciudadanos Malon y Lefrancais.

Después de haberse pronunciado contra la convocatoria de la Confe-
rencia y luego contra su composicion y su pretendido carcter secreto,
la circular de los Dieciséis la emprende contra las resoluciones mismas.

Constata primero que el Congreso de Basilea hizo una dejacién de
poderes

«al conceder al Consejo General el derecho a rechazar, admitir o
suspender a las secciones de la Internacional»

iy luego imputa este pecado a la Conferencial

«jjEsa Conferencia... ha tomado resoluciones... tendentes a con-
vertir la Internacional, libre federacion de secciones autonomas, en
una organizacién jerarquica y autoritatia de secciones disciplinadas,
entregadas enteramente en manos de un Consejo General que puede,
a su antojo, rechazar su admisioén o suspender su actividad!!».

Mas adelante vuelve al Congreso de Basilea que, a su entender, ha
«desnaturalizado las atribuciones del Consejo General».

Todas estas contradicciones de la circular de los Dieciséis vienen a parar
a lo siguiente: la Conferencia de 1871 es responsable de la votacién del
Congteso de Basilea de 1869 y el Consejo General es culpable de haber
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cumplimentado los Estatutos que le ordenan ejecutar las resoluciones
de los Congtresos.

En realidad, el verdadero mévil de todos estos ataques contra la Confe-
rencia es de naturaleza mas intima. En primer lugar, con sus resoluciones,
la Conferencia acababa de contrarrestar las intrigas de los hombres de la
Alianza en Suiza. Ademas, los promotores de la Alianza habfan sembrado
y mantenido, con persistencia excepcional, en Italia, en Espafia y en una
parte de Suiza y de Bélgica, una confusién calculada entre el programa de
ocasion de Bakunin y el programa de la Asociacion Internacional de los Trabajadores.

La Conferencia puso de relieve este equivoco intencionado mediante
sus dos resoluciones sobre la politica proletaria y sobre las secciones
sectarias. La primera, condenando en justicia el abstencionismo politico
predicado por el programa bakuninista, esta plenamente justificada en
sus considerandos, apoyados en los Estatutos generales, en la resolucion
del Congtreso de Lausana y en otros precedentes.”

35. He aqui la resolucién de la Conferencia sobre la accién politica de la clase obrera:

Vistos los considerandos de los Estatutos originales, en los que se dice: «l.a eman-
cipacién econémica de los trabajadores es el gran objetivo, al cual todo movimiento
politico debe estar subordinado como medio». Visto el Manifiesto Inaugural de la Aso-
ciacién Internacional de los Trabajadores (1864) que dice: «Los sefiores de la tierra y
los sefiores del capital se valdran siempre de sus privilegios politicos para defender y
perpetuar sus monopolios econémicos. Muy lejos de contribuir a la emancipacion del
trabajo, continuaran oponiéndole todos los obsticulos posibles... La conquista del po-
der politico ha venido a ser, por lo tanto, el gran deber de la clase obrerax;

Vista la resolucién del Congreso de Lausana (1867) a este respecto: «la emancipa-
cién social de los trabajadores es inseparable de su emancipacién politica»;

Vista la declaracién del Consejo General sobre el supuesto complot de los interna-
cionalistas franceses en la vispera del plebiscito (1870), en la que se dice: «De acuerdo
con lo que se contiene en nuestros Estatutos, ciertamente todas nuestras secciones en
Inglaterra, en el continente europeo y en América tienen la especial misién de no sélo
servir como centros de la organizacién militante de la clase obrera, sino también soste-
ner en sus paises respectivos todo movimiento politico que tienda a la consecucién de
nuestro objetivo final: la emancipacién econémica de la clase obrera»;

Teniendo en cuenta que traducciones tergiversadas de los Estatutos originales han
dado lugar a falsas interpretaciones, que han sido nocivas para el desarrollo y la activi-
dad de la Asociacién Internacional de los Trabajadores;

64



Pasemos ahora a los grupos sectarios.

La primera etapa de la lucha del proletariado contra la burguesia se
desarroll6 bajo el signo del movimiento sectario. Este tiene su razén
de ser en una época en que el proletariado no estd ain suficientemente
desarrollado para actuar como clase. Pensadores individuales hacen la
critica de los antagonismos sociales y dan para ellos soluciones fantdsticas
que la masa de los obreros no tiene mas que aceptar, propagar y poner
en practica. Por naturaleza, las sectas formadas por estos iniciadores
son abstencionistas, extrafias a todo movimiento real, a la politica, a las
huelgas, a las coaliciones; en una palabra, a todo movimiento de conjun-
to. La masa del proletariado se mantiene siempre indiferente o incluso
hostil a su propaganda. Los obreros de Paris y de Lyon sentian tanto
despego hacia los saint-simonianos, los fourieristas y los icaristas, como
los cartistas y los tradeunionistas ingleses hacia los owenistas. Estas sec-
tas, palancas del movimiento en sus origenes, lo obstaculizan en cuanto
las sobrepasa; entonces se vuelven reaccionarias. Testimonio de esto
dan las sectas de Francia y de Inglaterra y ultimamente los lassalleanos

Encontrandonos en presencia de una reacciéon desenfrenada que ahoga violenta-
mente todo esfuerzo de emancipacién hecho por parte de los trabajadores y pretende
mantener por la fuerza bruta la diferenciacién de clases y la consiguiente dominacién
politica de las clases poseedoras.

Considerando, ademas:

Que, contra ese poder colectivo de las clases poseedoras, el proletariado sélo puede
actuar como clase constituyéndose en partido politico diferenciado, opuesto a todos los
antiguos partidos formados por las clases poseedoras;

Que esta constitucion del proletariado en partido politico es indispensable para ase-
gurar el triunfo de la revolucién social y permitir alcanzar su objetivo supremo: la abo-
licién de las clases;

Que la coalicién de las fuerzas obreras, ya obtenido merced a las luchas econdémicas,
debe servir también como palanca en manos de esta clase, en su lucha contra el poder
politico de sus explotadores.

La Conferencia recuerda a los miembros de la Internacional:

Que para la clase obrera militante, el movimiento econémico y la accién politica
estan indisolublemente unidos.
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en Alemania, los cuales, después de haber entorpecido durante afios la
organizacion del proletariado, han acabado por ser simples instrumen-
tos de la policia. En resumen, las sectas son la infancia del movimiento
proletatio, como la astrologia y la alquimia son la infancia de la ciencia.
Hasta que el proletariado no hubo superado esta fase, no fue posible la
fundacién de la Internacional.

Frente a las organizaciones de las sectas fantaseadoras y rivales, la
Internacional es la organizacion real y militante de la clase proletaria en
todos los paises, ligada entre si en su lucha comin contra los capitalistas
y los terratenientes y contra su poder de clase, organizado en el Estado.
Asi, los Estatutos de la Internacional no reconocen mas que simples so-
ciedades «obrerasy, todas las cuales persiguen el mismo objetivo y aceptan
el mismo programa. Programa que se limita a trazar los rasgos generales
del movimiento proletario y deja su elaboracion tedrica a cargo de las
secciones, que aprovecharan para ello el impulso dado por las necesida-
des de la lucha practica y el intercambio de ideas que se efectia. En los
6rganos de las secciones y en sus congresos se admiten indistintamente
todas las convicciones socialistas.

En toda nueva etapa histérica, los viejos errores reaparecen un instante
para desaparecer poco después. Del mismo modo, la Internacional ha
visto renacer en su seno secciones sectarias, aunque en una forma poco
acentuada.

La Alianza, al considerar como un inmenso progreso la resurrecciéon
de las sectas, es, en sf misma, una prueba concluyente de que el tiempo de
las sectas ha pasado. Pues, mientras las sectas, en su origen, representa-
ban elementos de progreso, el programa de la Alianza, a remolque de un
«Mahoma sin Corany, sélo representa un amasijo de ideas de ultratumba,
disfrazadas con frases sonoras y que solo pueden asustar a burgueses
idiotas o servir como piezas de conviccidén contra los internacionalistas
a los fiscales de Bonaparte u otros.”

306. Los escritos policfacos publicados en el ultimo tiempo sobre la Internacional, in-
cluidos la circular de Julio Favre a las potencias extranjeras y el informe del rural Sacase
sobre el proyecto Dufaure, estin repletos. [N. del ed.]
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La Conferencia, en la que estaban representados todos los matices
socialistas, aprob6 por aclamacién la resolucién contra las secciones
sectarias, convencida de que esta resolucion, al volver a colocar a la
Internacional en su verdadero terreno, marcaria una nueva fase en su
matcha. Los partidatios de la Alianza, sintiéndose heridos de muerte por
esta resolucion, la consideraron sencillamente como una victoria del Con-
sejo General sobre la Internacional; victoria, por medio de la cual, segin
su circular, hizo «que predominara el programa especial» de algunos de
sus miembros, «su doctrina personaly, «la doctrina ortodoxan, «la teoria
oficial, tnica que tiene derecho de ciudadania en la Asociacién». Por lo
demas, no era culpa de esos miembros, era la consecuencia necesaria, el
«efecto corruptor de su calidad de miembros del Consejo General, pues

«es absolutamente imposible que un hombre que tiene poder [!] sobre
sus semejantes, siga siendo un hombre moral. El Consejo General se
convierte en un semillero de intrigas».

Segtn la opinién de los Dieciséis, se podtia ya reprochar a los Esta-
tutos generales un grave defecto: el de dar al Consejo General derecho
a incorporarse nuevos miembros. Provisto de este poder, dicen:

«el Consejo podria luego incorporarse todo un personal que mo-
dificase completamente su mayotia y sus tendencias.

Segun parece, para ellos, el mero hecho de que unos hombres perte-
nezcan al Consejo General, basta para modificar, no sélo su moralidad,
sino también su sentido comun. De otro modo, ¢como se puede suponer
que una mayoria se transforme, por si misma, en minoria mediante la
incorporacién voluntaria de nuevos miembros?

Por lo demas, los mismos Dieciséis no parecen muy convencidos de
todo esto, porque, mas adelante, se quejan de que el Consejo General
haya estado

«compuesto, durante cinco afios seguidos, por los mismos hombres
que eran siempre reelegidosy.

E inmediatamente después repiten:
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«la mayor parte de ellos no son nuestros mandatarios regulares, puesto
que 70 han sido elegidos por un Congresoy.

El hecho es que el personal del Consejo General ha cambiado cons-
tantemente, aunque algunos de los fundadores hayan permanecido
siempre en él, lo mismo que ocurre en los Consejos federales belga,
suizo-francés, etc.

El Consejo General esta sometido a tres condiciones esenciales pata
el cumplimiento de su mandato. En primer lugar, exige un personal
bastante numeroso para ejecutar sus multiples tareas; en segundo, una
composicion de «trabajadores pertenecientes a las diferentes naciones
representadas en la Asociacién Internacional» y, por dltimo, la prepon-
derancia del elemento obrero. Siendo las exigencias del trabajo para el
obrero una causa permanente de cambios en el personal del Consejo
General, scémo podtria éste reunir esas condiciones indispensables sin el
derecho de cooptacion? Sin embargo, le parece necesaria una definicién
mas exacta de este derecho, y asi, en la tltima Conferencia ha expresado
su deseo de que se haga esta definicion.

La reeleccion del Consejo General, tal como estaba compuesto, por
los congtesos sucesivos en los que Inglaterra estaba apenas representa-
da, parece que debia probar que ha cumplido su deber en la medida de
sus posibilidades. Pero no: los Dieciséis sélo ven en esto la prueba de la
«confianza ciega de los congresos», confianza llevada en Basilea

«hasta una especie de dejacién voluntaria de sus derechos en manos
del Consejo General.

de citas tomadas de los pomposos manifiestos de la Alianza. La fra-
seologia de estos sectarios, cuyo radicalismo consiste s6lo en pronunciar
palabras altisonantes, sitve espléndidamente los designios de la reaccién.

Segun ellos, el «papel normal» del Consejo debe ser «el de una simple
oficina de correspondencia y estadistica». Basan esta definicion en varios
articulos sacados de una falsa traduccién de los Estatutos.

En oposicién a los Estatutos de todas las sociedades burguesas, los
Estatutos generales de la Internacional apenas tratan de su organizacién
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administrativa. Encomiendan su desarrollo a la practica y su regulacién
a los futuros congresos. No obstante, como la unidad y la coordinacién
de actividades de las secciones de los diferentes pafses son los unicos
elementos que pueden darles la caracteristica de internacionalismo, los
HEstatutos se ocupan mas del Consejo General que de las otras partes
de la organizacion.

El articulo 5 de los Estatutos originales dice:

«El Consejo General funcionarda como agente internacional entre
los diferentes grupos nacionales y localesy.

y da a continuacién algunos ejemplos del modo cémo debe actuar.
Entre estos ejemplos, se encuentra la instrucciéon dada al Consejo para
hacer de modo

«que, cuando se exija la acciéon inmediata, como en el caso de los
conflictos internacionales, todas las agrupaciones de la Asociacion,
puedan actuar simultineamente y de una manera uniforme».

El articulo continta diciendo:

«Cuando lo juzgue oportuno, el Consejo General tomard la iniciativa
en las proposiciones que haya que someter a las sociedades locales y
nacionalesy.

Ademas, los Estatutos definen el papel del Consejo en la convocatoria
y preparacion de los congresos y le encargan de ciertos trabajos que habra
de someter a estos congresos. Los Estatutos originales no presentan la
accién espontinea de los grupos en contraposiciéon con la unidad de
accion de la Asociacion; hasta tal punto que el articulo 6 dice:

«Puesto que el movimiento obrero en cada pais sélo puede ser
asegurado mediante la fuerza procedente de la unién y de la asocia-
cién; puesto que, por otra parte, la accién del Consejo General sera
mas eficaz..., los miembros de la Internacional deberan hacer todo lo
posible para reunir a las sociedades obreras de sus respectivos paises,
que adn estan aisladas, en asociaciones nacionales, representadas por
organismos centralesy.
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La primera resolucién administrativa del Congreso de Ginebra (art.
1) dice:

«El Consejo General estd obligado a ejecutar las resoluciones de los
congresosy.

Esta resolucion legalizé la actitud mantenida por el Consejo desde un
principio: la de delegaciones ejecntivas de la Asociacion. Serfa dificil ejecutar
Ordenes sin «autoridad» moral, a falta de otra «autoridad libremente con-
sentidax». El Congreso de Ginebra, al mismo tiempo, encargé al Consejo
General la publicacion del «texto oficial y obligatorio de los Estatutosy.

El mismo Congreso resolvié (Resolucién administrativa de Ginebra,
art. 14):

«Cada seccion tiene derecho a redactar sus Estatutos y reglamentos
particulares, adaptados a las circunstancias locales y a las leyes de su
pais pero no deben ser contrarios en nada a los Estatutos y reglamento
generalesy.

Fijémonos primero en que aqui no hay la més ligera alusién a decla-
raciones particulares de principios, ni a misiones especiales, de las que
se encargarfa esta o la otra seccion, aparte de las tareas encaminadas al
objetivo comun de todos los grupos de la Internacional. Se trata simple-
mente del derecho de las secciones a adaptar los Estatutos y reglamento
generales «a las circunstancias locales y a las leyes de sus paises».

En segundo lugar, ¢quién debe comprobar la conformidad de los
Estatutos particulares con los Estatutos generales? Evidentemente, si no
hubiera «autoridad» encargada de esta funcién, la resolucién serfa nula
y sin efecto. No solamente podrian constituirse secciones policiacas u
hostiles, sino que la intrusién de sectarios desclasados y de filantropos
burgueses en la Asociacién podria desvirtuar su caracter y, por el nimero
de aquéllos, aplastar a los obreros en los congtesos.

Desde su origen, las federaciones nacionales y locales se atribuyeron
en sus paises respectivos ese derecho a admitir o rechazar nuevas seccio-
nes, segun sus Estatutos estuvieran o no conformes con los Estatutos
generales. El ejercicio de la misma funcién por el Consejo General esta
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previsto en el articulo 6 de los Estatutos generales. Este articulo deja a
las sociedades locales independientes, es decir, a sociedades constituidas fuera
de los lazos federales de sus paises, el derecho a ponerse en relacién
con el Consejo directamente. La Alanza no tuvo a menos el ejercer este
derecho a fin de reunir las condiciones que se requetian para enviar sus
delegados al Congreso de Basilea.

El articulo 6 de los Estatutos prevé también los obstaculos legales
para la formacién de federaciones nacionales en ciertos paises, en los
cuales, por consiguiente, el Consejo General esta llamado a funcionar
como Consejo federal. (Véase: Diario de sesiones del Congreso de Lausana,
etc., 1867, pagina 13.)

Desde la caida de la Comuna, esos obstaculos legales no han cesado
de aumentar en diversos paises y de hacer en ellos aun mas indispen-
sable la actuacion del Consejo General, para mantener al margen de la
Asociacién a los elementos indeseables. Asi, dltimamente, ha habido
comités en Francia que han pedido la intervencion del Consejo General
para librarse de los confidentes y, en otro gran pafs, los internacionalistas
le han pedido que no reconozca ninguna seccion si no es fundada por
ellos mismos o por sus mandatatios directos. Basaban su peticion en la
necesidad de apartar a los agentes provocadores, cuyo ardiente celo se
manifestaba en la precipitada formacién de secciones de un radicalismo
inaudito. Por otra parte, secciones que se dicen antiautoritarias no vacilan
en requerir al Consejo, cuando surge un conflicto en su seno, ni incluso
en peditle que aniquile de un mazazo a sus adversarios, como ha ocurrido
en el conflicto lionés. Mas recientemente, después de la Conferencia,
la Federacién obrera de Turin decidié declararse seccién de la Interna-
cional. A consecuencia de una escision, la minorfa fundé la sociedad
Emancipacién del Proletario. Se adhirié a la Internacional y debuté con
una resolucién en favor de los de Jura. Su periédico 1/ Proletario hierve
en frases indignadas contra todo autoritarismo. Al enviar las cotizaciones
de la sociedad, su secretario previno al Consejo General que la antigua
federacion enviarfa también probablemente sus cotizaciones, y afiadia:

«Como habréis lefdo en el Profetario, la sociedad Emancipacion del
Proletario... ha declarado... rehusar toda solidaridad con la burguesia
disfrazada con méscara obrera que compone la Federacion obreray.
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y rogaba al Consejo General

«que comunicara esta resolucioén a todas las secciones y rechazara los
10 céntimos de las cotizaciones, en el caso en que les fueran enviados».”

Lo mismo que todos los grupos internacionalistas, el Consejo General
tiene la obligacién de hacer propaganda. La ha cumplido mediante sus
manifiestos y mediante sus mandatatios, que han puesto las primeras
piedras de la Internacional en Norteamérica, en Alemania y en muchas
ciudades de Francia.

Otra funcién del Consejo General consiste en prestar apoyo a las
huelgas, asegurandoles la ayuda de toda la Internacional. (Véanse los
informes del Consejo General en los diferentes congresos). El hecho
siguiente, entre otros, prueba el peso de su intervencion en las huelgas: la
Sociedad de resistencia de los fundidores de hierro ingleses es, de por si,
una tradeunion internacional, con ramas en otros paises, especialmente
en Norteamérica. No obstante, en una huelga de fundidores americanos,
éstos juzgaron necesaria la intervencién del Consejo General para impedir
la importacién de fundidores ingleses a su pais.

El desarrollo de la Internacional impuso al Consejo General, asi como
a los Consejos federales, la funcién de arbitro.

El Congtreso de Bruselas resolvio:

«LLos Consejos federales estan obligados a enviar cada trimestre al
Consejo General un informe sobre la administracién y la situacion
financiera de sus secciones». (Resolucién administrativa, N.° 3.)

Por ultimo, el Congreso de Basilea, que provoca la furia biliosa de los
Dieciséis, no hizo sino regular las relaciones administrativas nacidas del

37. Tales eran en aquel momento las opiniones aparentes de la sociedad Emancipa-
cién del Proletario representada por su secretario corresponsal, amigo de Bakunin. En
realidad, las tendencias de esta seccion eran bien distintas. Después de haber expulsado,
por malversacién de fondos y por sus amistosas relaciones con el jefe de la policia de
Turin, a este representante doblemente infiel, esta sociedad ha hecho aclaraciones que
han hecho desaparecer todo equivoco entre ella y el Consejo General. [N. de K. Marx
y E. Engels].
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desarrollo de la Asociacion. Si amplié excesivamente los limites de las
atribuciones del Consejo General, ¢de quién es la culpa sino de Bakunin,
Schwitzgebel, E Robert, Guillaume y otros delegados de la Alianza que
lo pidieron a gritos? ¢Se acusaran acaso a si mismos de «confianza ciega»
en el Consejo General de Londres?

He aqui dos de las resoluciones del Congreso de Basilea:

«IV. Cada nueva seccién o sociedad que se forme y quiera hacer
parte de la Internacional, debe comunicar inmediatamente al Consejo
General su adhesion» y;

«V. El Consejo General tiene derecho a admitir o rechazar la ad-
hesién de toda nueva sociedad o grupo, a reserva de apelacién al
Congreso siguientex.

En cuanto a las sociedades locales independientes, formadas fuera
de los lazos federativos, estos articulos no hacen mas que confirmar la
practica seguida desde los origenes de la Internacional, y cuyo mante-
nimiento es una cuestién de vida o muerte para la Asociacién. Pero se
ha ido demasiado lejos al generalizar esta practica, aplicindola indis-
tintamente a toda seccion o sociedad en vias de formacion. En efecto,
estos articulos dan al Consejo General derecho a inmiscuirse en la vida
interior de las federaciones; pero jamas los ha aplicado en este sentido. El
Consejo desaffa a los Dieciséis a citar un solo caso de intromision suya
en las cuestiones de secciones nuevas que quisieran afiliarse a grupos o
federaciones existentes.

Las resoluciones que acabamos de citar se refieren a las secciones
en vias de formacién, y las resoluciones siguientes, a las secciones ya
reconocidas:

«VI. El Consejo General tiene igualmente derecho a dejar en suspen-
so, hasta el siguiente Congreso, a una seccion de la Internacional».

«VII. Cuando se susciten diferencias entre sociedades o ramas de
un grupo nacional, o entre grupos de diferentes nacionalidades, el
Consejo General tendrd derecho a decidir en el conflicto, a reserva de
la apelaciéon ante el Congreso siguiente, que resolvera en definitivar.
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Estos dos articulos son necesatios para casos extremos, aunque hasta
ahora, el Consejo General no haya recurrido nunca a ellos. La relacién
de hechos que figura en las paginas anteriores, prueba que no ha dejado
en suspenso a ninguna seccién y que, en caso de conflicto, se ha limitado
a actuar como arbitro invocado por ambas partes.

Nos acercamos, en fin de cuentas, a una funcién impuesta al Conse-
jo General por las necesidades de la lucha. Por muy doloroso que sea
para los partidarios de la Alianza, el Consejo General, precisamente por
la persistencia con que le atacan todos los enemigos del movimiento
proletario, se halla en la vanguardia de los defensores de la Asociacién
Internacional de los Trabajadores.

A%

Después de haber juzgado a la Internacional tal como es, los Dieciséis
nos dicen cémo debe ser.

En primer lugar, el Consejo General serfa nominalmente una simple
oficina de correspondencia y estadistica. Pero, como cesarfan sus fun-
ciones administrativas, su correspondencia se reducirfa necesariamente
ala reproduccion de los informes ya publicados por los periédicos de la
Asociacion. Por lo tanto, se acabarfa por hacer desaparecer la oficina de
correspondencia. En cuanto a la estadistica, es un trabajo irrealizable sin
una potente organizaciéon y, sobre todo, como dicen expresamente los
Estatutos originales, sin una direccién comun. Ahora bien, como todo
esto huele mucho a «autoritarismo, puede ser que haya una oficina, pero,
desde luego, no habra estadistica. En una palabra, el Consejo General
desaparece. Con este mismo razonamiento, se liquidan los Consejos
federales, comités locales y otros centros «autoritarios». Sélo quedan las
secciones autébnomas.

¢Y cudl serd la mision de estas «secciones autonomasy, libremente
federadas y felizmente liberadas de toda autoridad, «incluso de una au-
toridad que fuera elegido y constituida por los trabajadores»?

Aqui hay que completar la circular con el informe del Consejo del
Jura sometido al Congreso de los Dieciséis.
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«Para convertir a la clase obrera en el verdadero representante de los
intereses nuevos de la humanidad», es preciso que su organizacion «esté
guiada por laidea que debe triunfar. Deducir esta idea de las necesidades
de nuestra época, de las tendencias intimas de la humanidad mediante un
estudio continuado de los fendmenos de la vida social, inculcar después
esta idea a nuestras organizaciones obreras: tal debe ser el objetivo, etc».
En resumen, hay que formar, «en el seno de nuestra poblacién obrera,
una verdadera escuela socialista revolucionaria.

Asi, las secciones auténomas de obreros se convierten de golpe en
escuelas, cuyos maestros seran estos seflores de la Alianza. Ellos deducen
la idea, «mediante estudios continuados», que no dejan el menor rastro;
«se inculca después a nuestras organizaciones obrerasy. Para ellos, la clase
obrera es un material en bruto, un caos que, para tomar forma, necesita
el soplo de su Espiritu Santo.

Todo esto no es mas que una parafrasis del antiguo programa de la
Alianza, que empezaba con estas palabras:

«LLa minorfa socialista de la Liga de la paz y de la libertad, habiéndose
separado de esta Liga», se propone fundar «una nueva Alianza de la
Democracia Socialista... que se impone como wisidn especial, estudiar los
problemas politicos y filoséficos...»

iYa esta aqui la idea «deduciday

«Una empresa tal... dard a los democratas socialistas sinceros de
Europa y América el medio de entenderse y de afirmar sus ideas.»®

38. Los hombres de la Alianza, que no cesan de reprochar al Consejo General la
convocatoria de una conferencia reservada, en un momento en que la reunién de un
congtreso publico hubiera sido el colmo de la traicién o de la estupidez; esos partidarios
cerrados del alboroto y de hacer las cosas a la luz del dfa, han organizado, desdefiando
nuestros Estatutos, una verdadera sociedad secreta en el seno de la Internacional, socie-
dad dirigida contra la Internacional y que aspira a colocar a sus secciones bajo su férula,
bajo la diteccién sacerdotal de Bakunin.

El Consejo General se propone reclamar del préximo congreso una encuesta sobre
esta organizacién secreta y sobre sus promotores en ciertos paises, por ejemplo, en
Espafia. [N. de K. Marx y E Engels.]
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Asi, por confesién propia, la minorfa de una sociedad burguesa se ha
infiltrado en la Internacional, poco antes del Congreso de Basilea, sélo
para servirse de €l como medio de situarse respecto a las masas obreras, en
la categorfa de hierofantes de una ciencia oculta, una ciencia de cuatro
frases, cuyo punto culminante es «la igualdad econémica y social de las
clases».

Aparte de esta «mision tedricay, la nueva organizacion propuesta para
la Internacional tiene también su aspecto practico.

«lLa sociedad futura [dice la circular de los Dieciséis| no debe ser
sino la universalizacion de la organizacién que la Internacional se haya
dado. Debemos, pues, cuidar de que esta organizacién se aproxime lo
mas posible a nuestro ideal».

¢Puede concebirse que una sociedad igualitatia y libre salga de una
organizacion autoritaria? Esto es imposible. La Internacional, embrién
de la futura sociedad humana, tiene que ser, desde ahora, imagen fiel de
nuestros principios de libertad y de federacién.

Dicho en otros términos: asi como los conventos de la Edad Media
representan la imagen de la vida celestial, la Internacional debe ser la
imagen de la nueva Jerusalén, cuyo «embrion» lleva la Alianza en su seno.
iLos confederados de Paris no hubieran sucumbido si, comprendiendo
que la Comuna era el «embrién de la futura sociedad humanay, hubie-
ran arrojado lejos de si la disciplina y las armas, cosas ambas que deben
desaparecer, pero s6lo cuando se hayan acabado las guerras!

Pero para poner bien en claro que, a pesar de sus «estudios continua-
dos», no han sido los Dieciséis los que han incubado este bello proyecto,
que tiende a desorganizar y desarmar a la Internacional en el momento
en que lucha por su existencia, Bakunin acaba de publicar el texto oti-
ginal en su memoria sobre la organizacién de la Internacional. (Véase:
Almanach du Peuple pour 1872, Ginebra.)
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VI

Ahora leed el informe presentado por el Comité del Jura al Congreso
de los Dieciséis.

«Su lectura [dice su periddico oficial, La Révolution Sociale (16 de
noviembre)| dara la medida exacta de lo que se puede esperar de los
afiliados a la federacion del Jura, en cuanto a abnegacioén e inteligencia
practicax.

Empieza por atribuir a estos «terribles acontecimientos» (la guerra
franco-alemana y la guerra civil en Francia) una influencia «en parte
desmoralizadora... sobre la situacién de las secciones de la Internacional».

Si bien, en efecto, la guerra franco-alemana, al enrolar a gran nimero
de obreros en ambos ejércitos, debid haber tendido a la desorganizacion de
las secciones, no es menos cierto que la caida del Imperio y la proclama-
ci6n abierta de la guerra de conquista hecha por Bismarck provocaron
en Alemania y en Inglaterra una lucha enconada entre la burguesfa, que
se colocé junto a los prusianos, y el proletariado, que afirmé mas que
nunca sus sentimientos internacionalistas. Por eso mismo, la Internacional
habfa de ganar terreno en esos dos paises. En América, el mismo hecho
produjo una escisién en la inmensa emigracién proletaria alemana; la
fraccién internacionalista se separ6 sin equivocos de la chovinista.

Por otra parte, el advenimiento de la Comuna de Paris ha dado un
impulso sin precedentes al desarrollo exterior de la Internacional y a la
reivindicacién viril de sus principios por las secciones de todas las na-
cionalidades. Pero de esto son una excepcion los del Jura, cuyo informe
continua asi: «...desde el principio de la gigantesca lucha... la reflexion se
ha impuesto... Unos se apartan, para esconder su debilidad... Para muchos,
esta situacion [en las filas de ellos] es un sintoma de vejez», pero, «muy al
contrario... €s una sizuacion propicia para transformar completamente la Interna-
cionaly... a su imagen y semejanza. Este modesto deseo se comprendera
después de examinar a fondo lo préspero de su situacion.

Prescindiendo de la disuelta Alianza, reemplazada desde su disolucién
port la secciéon de Malon, el Comité tenfa que justificar la situacion de
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veinte secciones. De ellas, siete le vuelven limpiamente la espalda; he
aqui lo que se dice de ellas en el informe:

La seccion de engastadores y la de grabadores y pulidores de Bienne no
han contestado a nzngnna de las comunicaciones que les hemos dirigido.

Las secciones profesionales de Neuchatel, es decir, las de carpinteros,
engastadores, grabadores y pulidores, no han enviado respuesta ninguna a
las comunicaciones del Comité federal.

No hemos podido conseguir ninguna noticia de la seccién de Val-
de-Ruz.

La seccion de grabadores y pulidores del Locle no ha dado respuesta
alguna a las comunicaciones del Comité federal.

He aqui lo que se llama un comercio Zbre de secciones autbnomas
con su Comité federal.

Otra seccion,

«la de grabadores y pulidores del distrito de Courtelary, después de tres
afios de tenaz persistencia... se constituye en sociedad de resistencia
fuera de la Internacional, 1o que no le impide en absoluto hacerse repre-
sentar por dos delegados en el Congreso de los Dieciséis»

Después vienen cuatro secciones bien muertas.

La seccion central de Bienne ha caido por el momento; sin embargo, uno
de sus miembros abnegados nos escribia tltimamente que 7o se han
perdido todas las esperanzas de ver renacer la Internacional en Bienne.

La seccion en Saint-Blaise ha caido.

La seccion de Catébat, después de una asistencia brillante ba tenido
gue ceder ante las intrigas urdidas por los sefiores [!] de esta localidad
para disolver tan valiente [!] seccion.

Por ultimo, la seccién de Corgémont también fue victima de las
intrigas patronales.
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Viene a continuacion la seccidn central del distrito de Courtelary, que,
«tomé una medida de prudencia: suspendi6 su actuaciony;

lo cual no le impidié enviar dos delegados al Congreso de los Dieciséis.

Después vienen cuatro secciones de existencia mas que problematica.

La seccién de Grange se encuentra reducida a un peguerio niicleo de
obreros socialistas... Lo reducido de su contingente paraliza su actua-
ci6én en la localidad.

Los acontecimientos han quebrantado mucho a la seccidn central de
Neuchatel y, a no ser por la abnegacion, por la actividad de algunos de
sus miembros, s# caida hubiera sido segura.

La seccidn central del Locle, después de pasar varios meses entre la vida
¥ la muerte, habia acabado por disolverse. En fecha muy reciente, se
ha vuelto a constituir;

evidentemente, con el tnico fin de enviar dos delegados al Congreso
de los Dieciséis.

«La seccion de propaganda socialista de La Chanx-de-Fonds, esta en una
situacion critica... Su posicion, lejos de mejorat, tiende mas bien a empeorar.

Hay a continuacién dos secciones, los circulos de estudios de Sainz-
Tmier y de Sonvillier, que no se mencionan mas que de pasada y sobre cuya
situacién no se dice una palabra.

Y queda, por tltimo, la seccién modelo, la cual a juzgar por su nombre
de seccion central, no es sino residuo de otras secciones desaparecidas.

«lLa seccion central de Moutier es, sin duda, la menos quebrantada... Su
Comité ha estado constantemente en relacion con el Comité federal...
Todavia no se han fundado secciones».

Y todo esto se explica asi:
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«lLa actuacién de la seccion de Moutier esta particularmente favorecida
por la exvelente disposicion de una poblacion obrera... de costumbres
populares; nos gustarfa ver a la clase obrera de esta regién hacerse
ain mas independiente de los elementos politicos».

Se ve que, en efecto, este informe

«da la medida exacta de lo que se puede esperar de los afiliados a la
federacién del Jura, en cuanto a abnegacion e znteligencia practicar.

Hubieran podido completarlo afiadiendo que los obreros de La
Chanx-de-Fonds, sede primitiva de su Comité, han rehusado siempre toda
comunicacién con ellos. En fecha atn reciente, en la asamblea general
del 18 de enero de 1872, han contestado a la circular de los Dieciséis con
votaciones unanimes confirmando las resoluciones de la Conferencia
de Londres, asi como la resolucién tomada por el Congreso de la Suiza
francesa en mayo de 1871

«de expulsat para siempre de la Internacional a los Bakunin, Gui-
llaume y sus adeptos».

¢Es preciso decir algo mas sobre el peso de ese pretendido Congreso
de Sonvillier, que, segun ¢él, ha «desencadenado la guerra, la guerra abierta
en el seno de la Internacional»?

Es cierto que esos hombres que hacen mas ruido cuanto mas insig-
nificantes son han obtenido un éxito innegable. Toda la prensa liberal
y policiaca se ha puesto abiertamente de su parte. En sus calumnias
personales contra el Consejo General y en sus ataques anodinos contra
la Internacional, han sido secundados por los sedicentes reformadores
de todos los paises: en Inglaterra, por los republicanos burgueses, cuyas
intrigas ha frustrado el Consejo General; en Italia, por los librepensado-
res dogmaticos que, bajo la bandera de Stefanoni, acaban de fundar una
«sociedad universal de los racionalistasy, cuya sede obligatoria estd en
Roma (organizacién «autoritatia» y «jerarquica» de conventos de frailes y
monjas ateos y cuyos Estatutos conceden un busto de marmol en la sala
del Congreso a todo burgués que haga un donativo de diez mil francos);
por ultimo, en Alemania, por los socialistas bismarckianos que, aparte
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de editar un periddico policiaco, el Der Neuer Social-Demofkrat, hacen de
camisas blancas del Imperio pruso-aleman.

El cénclave de Sonvillier pide a todas las secciones internacionalistas,
en un llamamiento patético, que insistan sobre la urgencia de un Con-
greso «para reprimir», como dicen los ciudadanos Malon y Lefrancais,
«las constantes extralimitaciones depresivas del Consejo de Londresy;
en realidad, para sustituir a la Internacional por la Alianza. Este llama-
miento ha obtenido un eco tan alentador, que en seguida se han visto
reducidos a tener que falsificar una votacion del tltimo Congreso belga.
En su 6rgano oficial (Révolution Sociale, del 4 de enero de 1872), dicen:

«Por ultimo, una cosa mas grave: las secciones belgas se han reuni-
do en un congreso, en Bruselas, los dias 24 y 25 de diciembre y han
votado por unanimidad una resolucién idéntica a la del Congreso de
Sonvillier sobre la urgencia de convocar un Congreso General.

Hay que hacer constar que el Congreso belga ha votado todo lo con-
trario. Ha encargado al préximo Congreso belga, que no se reunira hasta
junio, la elaboracién de un proyecto de nuevos Estatutos generales para
someterlo al prdximo Congreso de la Internacional.

De acuerdo con la inmensa mayorfa de la Internacional, el Consejo
General no convocara el Congreso anual inmediatamente, sino en sep-
tiembre de 1872.

VII

Algunas semanas después de la Conferencia, llegaron a Londres los ca-
balleros Albert Richard y Gaspard Blanc, los miembros mas influyentes
y mas ardientes de la_4/ianza, encargados de reclutar, entre los refugiados
franceses, auxiliares dispuestos a trabajar por la restauracion del Imperio,
unico medio, segun ellos, de desembarazarse de Thiers y de llenar el es-
tomago. El Consejo General previno contra sus manejos bonapartistas
a los interesados, entre otros, al Consejo Federal de Bruselas.
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En enero de 1872 se quitaron la careta, publicando el folleto E/ Imperio
9 la nueva Francia. Llamamiento del pueblo y de la juventud a la conciencia francesa,
por Albert Richard y Gaspard Blanc, Bruselas, 1872.

Con la acostumbrada modestia de los chatlatanes de la Alianza, espetan
el reclamo siguiente:

Nosotros, que habfamos formado el gran ejército del proletariado
francés... nosotros, los jefes mas influyentes de la Internacional en
Francia,” afortunadamente no hemos sido fusilados, y aqui estamos
para enarbolar frente a ellos (los parlamentarios ambiciosos, los republicanos
bien cebados, los sedicentes demderatas de toda especie), 1a bandera bajo cuyos
pliegues combatimos y para lanzar a la Europa atdnita, a pesar de las
calumnias, a pesar de las amenazas, a pesar de los ataques de toda
indole que nos esperan, este grito que emerge del fondo de nuestra
conciencia y que resonara muy pronto en el corazén de todos los
franceses: «j17va el emperadory

39. Bajo el titulo «jA la picotaly, la Egalité (de Ginebra) del 15 de febrero de 1872,
dice: «Aun no ha llegado la hora de contar la historia de la derrota del movimiento por
la Comuna en el mediodia de Francia. Pero, la mayor parte de nosotros hemos sido tes-
tigos de la lamentable derrota de la insurreccién del 30 de abril en Lyon y, desde ahora,
podemos afirmar que el fracaso de esta insurreccion se debe en parte a la cobardia, a la
traicién y al robo de G. Blanc que en todas partes se entrometia, ejecutando las 6rdenes
de A. Richard, que se mantenfa en la sombra.

Con sus maniobras intencionadas, estos miserables han conseguido comprometer a
varias personas de las que tomaban parte en los trabajos preparatorios de los Comités
insurreccionales.

Ademas, estos traidores han conseguido desacreditar a la Internacional en Lyon,
hasta tal punto que, al estallar la revolucidn parisina, la Internacional inspiraba a los
obreros lioneses la mayor desconfianza. De ahi, la ausencia total de organizacién. De
ahi, la derrota de la insurreccién, derrota que necesariamente habfa de provocar la
cafda de la Comuna, aislada y abandonada a sus propias fuerzas. Sélo después de esta
sangrienta leccién, nuestra propaganda ha conseguido reagrupar a los obreros lioneses
bajo la bandera de la Internacional.

Albert Richard es el nifio mimado, el profeta de Bakunin y consortes» [N. de K. Marx
y E. Engels].
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A Napoleén 111, difamado y escarnecido, hay que rehabilitarlo con
todo esplendor.

Y los sefiores Albert Richard y Gaspard Blanc, pagados con cargo a
los fondos secretos de Invasion 111, tienen el encargo especial de obtener
esta rehabilitacion.

Por lo demas, confiesan:
«El desarrollo normal de nuestras ideas nos ha hecho imperialistas».

He aqui una confesién que debe agradar a sus correligionarios de la
Alianza. Como en los dichosos dias de la So/idarité, A. Richard y G. Blanc
endilgan sus viejas frases sobre el «abstencionismo politico» que, segiin
les dicta su «desarrollo normal» no es un hecho sino bajo el despotismo
mas absoluto: cuando los trabajadores se abstienen de toda injerencia
politica como el preso se abstiene de pasearse al sol.

«El tiempo de los revolucionatios [dicen]| ha pasado... El comunismo
ha sido desterrado a Alemania y a Inglaterra; sobre todo a Alemania.
Es por cierto alli donde ha sido elaborado seriamente, desde hace
tiempo, para difundirse a continuacién por toda la Internacional. Y
este progreso inquietante de la influencia alemana en la Asociacion
ha contribuido no poco a paralizar su desarrollo, o mas bien, a darle
un nuevo curso en las secciones del centro y mediodia de Francia que
no han aceptado jamds consignas de ningin aleman.»

¢No parece oir al gran hierofante que, como ruso, se atribuye desde
la fundacién de la Alianza la especial misioén de representar a las razas
latinas?, ¢o a los «verdaderos misioneros» de la Révolution Sociale (2 de
noviembre de 1871), que denuncian

«la marcha atrds que tratan de imprimir a la Internacional los cere-
bros alemanes y bismarckianos»?

iPero, afortunadamente, la verdadera tradicién no se ha perdido, los
sefiores Albert Richard y Gaspard Blanc no han sido fusilados! Su «tra-
bajo» personal consiste en «dar un nuevo curson» a la Internacional en el
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centro y mediodia de Francia, tratando de fundar secciones bonapartistas
que, por razén de su tendencia, son esencialmente «auténomas.

En cuanto a la constitucion del proletariado en partido politico, re-
comendada por la Conferencia de Londres, «después de la restauracién
del Imperio, nosotros» (Richard y Blanc).

«acabaremos pronto, no sélo con las teorias socialistas, sino con
ese comienzo de realizacién de ellas que se manifiesta en la organi-
zacién revolucionaria de las masas». En una palabra, explotando el
gran «principio de la autonomia de las secciones», que «constituye la
verdadera fuerza de la Internacional... sobre todo en los paises de raza
latina...» (Révolution Sociale del 4 de enero),

esos seflores cuentan con la anarquia en la Internacional.

La anarquia: he aqui el gran caballo de batalla de su maestro Bakunin,
que, de los sistemas socialistas, no ha tomado mas que las etiquetas. Todos
los socialistas entienden por anarquia lo siguiente: una vez conseguido el
objetivo de la clase obrera (la abolicion de las clases), el poder del Estado,
que sirve para mantener a la gran mayoria productora bajo el yugo de
una minoria explotadora poco numerosa, desaparece y las funciones de
gobierno se transforman en simples funciones administrativas. La Alianza
toma el rabano por las hojas. Proclama que la anarquia en las filas pro-
letarias es el medio mds infalible para romper la potente concentracién
de fuerzas sociales y politicas que los explotadores tienen en sus manos.
Con este pretexto, pide a la Internacional, en el momento en que el viejo
mundo trata de aplastarla, que substituya su organizacion por la anarquia.
La policia internacional no pide otra cosa para eternizar la republica de
Thiers, cubriéndola con el manto impetial.

Londres, 5 de marzo de 1872,
33, Rathbone Place.
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La propiedad de la tierra es la fuente original de toda riqueza y se ha
convertido en el gran problema de cuya solucién depende el porvenir
de la clase obrera.

Sin plantearme la tarea de examinar aqui todos los argumentos de
los defensores de la propiedad privada sobre la tierra —jurisconsultos,
filésofos y economistas—, me limitaré nada mas que a hacer constar, en
primer lugar, que han hecho no pocos esfuerzos para disimular el hecho
inicial de la conquista al amparo del «derecho naturaly. Si la conquista
ha creado el derecho natural para una minoria, a la mayoria no le queda
mas que reunir suficientes fuerzas para tener el derecho natural de re-
conquistar lo que se le ha quitado.

En el curso de la historia, los conquistadores han estimado convenien-
te dar a su derecho inicial, que se desprendia de la fuerza bruta, cierta
estabilidad social mediante leyes impuestas por ellos mismos.

Luego viene el filésofo y muestra que estas leyes implican y expresan
el consentimiento universal de la humanidad. Si, en efecto, la propiedad
privada sobre la tierra se basa en semejante consentimiento universal,
debe, indudablemente, desaparecer en el momento en que la mayorfa de
la sociedad no quiera mas reconocerla.

No obstante, dejando de lado los pretendidos «derechos» de propiedad,
yo afirmo que el desarrollo econémico de la sociedad, el crecimiento
y la concentracién de la poblacién, que vienen a ser las condiciones
que impulsan al granjero capitalista a aplicar en la agricultura el trabajo
colectivo y organizado, a recurrir a las maquinas y otros inventos, haran
cada dfa mas que la nacionalizacion de la tierra sea «una necesidad social»,
contra la que resultaran sin efecto todos los razonamientos acerca de
los derechos de propiedad. Las necesidades imperiosas de la sociedad
deben ser y seran satisfechas, los cambios impuestos por la necesidad
social se abriran camino ellos mismos, y, a la larga o a la corta, adaptaran
la legislacion a sus intereses.
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Lo que nos hace falta es un crecimiento diario de la produccién, y
las exigencias de ésta no pueden ser satisfechas cuando un pufiado de
hombres se halla en condiciones de regularla a su antojo y con arreglo
a sus intereses privados o de agotar, por ignorancia, el suelo. Todos los
métodos modernos, como, digamos, el riego, el avenamiento, el arado
de vapor, los productos quimicos, etc., deben aplicarse en grandes
proporciones en la agricultura. Pero, los conocimientos cientificos que
poseemos, al igual que los medios técnicos de practicar la agricultura de
que disponemos, como las maquinas, etc., s6lo pueden emplearse con
éxito si se cultiva la tierra en gran escala.

Si el cultivo de la tierra en vasta escala (incluso usando los métodos
capitalistas actuales, que reducen al productor al nivel de simple bestia
de carga) resulta tanto mas ventajoso desde el punto de vista econémico
que la hacienda en terrenos pequeios y fraccionados, ¢acaso la agricultura
a escala nacional no darfa un impulso todavia mayor a la produccién?

Las demandas de la poblacion, crecientes sin cesar, por una parte,
y la constante alza de los precios de los productos agricolas, por otra,
muestran irrefutablemente que la nacionalizacién de la tierra es una
necesidad social.

La disminucién de la produccién agricola por abuso de uno u otro
individuo serd, como es logico, imposible cuando el cultivo de la tierra
se halle bajo el control de la nacién y en beneficio de la misma.

Todos los ciudadanos a los que he oido durante los debates en torno
a esta cuestién han defendido la nacionalizacion de la tierra, pero lo han
hecho partiendo de muy distintos puntos de vista.

Se han hecho muchas alusiones a Francia, que con su propiedad
campesina se halla mucho mas lejos de la nacionalizacién que Inglaterra
con su sistema de gran posesion de la tierra de los lores. Es cierto que
en Francia, la tierra esta al alcance de cualquiera que esté en condiciones
de compratla, pero precisamente esta accesibilidad ha llevado al fraccio-
namiento de los terrenos en pequefias parcelas cultivadas por gentes de
escasos recursos, que cuentan mas que nada con su trabajo personal y
el de sus familias. Esta forma de propiedad sobre la tierra y el cultivo de
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terrenos pequefios, que de ello se desprende, excluyendo todo empleo
de perfeccionamientos agricolas modernos, hace, a la vez, que el propio
agricultor sea el mas decidido enemigo del progreso social y, sobre todo,
de la nacionalizacion de la tierra. Este agricultor se halla aherrojado a la
tierra, a la que debe consagrar todas sus fuerzas vitales para conseguir
un ingreso relativamente pequefio, tiene que entregar la mayor parte de
su producto al Estado, en forma de impuestos, a la camarilla judiciaria,
en forma de costas judiciales y al usurero, en forma de interés; no sabe
absolutamente nada del movimiento social fuera de su limitado campo
de accién y, sin embargo, se agarra con celo fanatico a su terrufio y a su
derecho de propiedad puramente nominal sobre el mismo. As{ es como
el campesino francés ha sido llevado al antagonismo fatal con la clase
obrera industrial.

Siendo la propiedad campesina el mayor obstaculo para la nacionali-
zacion de la tierra, Francia, en su estado actual, no es, indiscutiblemente,
el pafs en el que debamos buscar la solucién de ese gran problema.

La nacionalizacién de la tierra y su entrega en pequefias parcelas a unos
u otros individuos o a asociaciones de trabajadores, cuando el poder se
halla en manos de la burguesia, no engendrarfa mas que una competen-
cia implacable entre ellos y, como resultado, conducirfa al crecimiento
progresivo de la renta, lo cual, a su vez, acarrearfa nuevas posibilidades
a los propietarios de tierras, que viven a cuenta de los productores.

En el Congreso de la Internacional, celebrado en 1868, en Bruselas,
uno de nuestros camaradas® dijo:

«la pequefia propiedad privada de la tierra esta condenada por la
ciencia, y la grande, por la justicia. Por tanto, queda una de dos: la
tierra debe pertenecer a asociaciones rurales o a toda la nacién. El
porvenir decidira esta cuestiony.

Y yo digo lo contrario: el movimiento social llevara a la decision de que
la tierra sélo puede ser propiedad de la nacién misma. Entregar la tierra
en manos de los trabajadores rurales asociados significaria subordinar
la sociedad a una sola clase de productores.

40. César de Paepe [N. de la Ed.]
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La nacionalizacién de la tierra producira un cambio completo en las
relaciones entre el trabajo y el capital y, al fin y a la postre, acabard por
entero con el modo capitalista de produccién tanto en la industria como
en la agricultura. Entonces desapareceran las diferencias y los privilegios
de clase juntamente con la base econémica en la que descansan. La vida
a costa de trabajo ajeno sera cosa del pasado. No habra mas Gobierno
ni Estado separado de la sociedad! La agricultura, la minerfa, la industria,
en fin, todas las ramas de la produccion se organizaran gradualmente
de la forma mas adecuada. La centralizacién nacional de los medios de
produccion sera la base nacional de una sociedad compuesta de la unién
de productores libres e iguales, dedicados a un trabajo social con arreglo
a un plan general y racional. Tal es ]a meta humana a la que tiende el gran
movimiento econémico del siglo XIX.
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ABSTENCIONISMO POLITICO*

Karl Marx
1873

«La clase obrera no debe constituirse en partido politico; no debe,
bajo ningun pretexto, participar en la accién politica, pues combatir
al Estado es reconocer al Estado, y esto es contratio a los principios
eternos. Los obreros no deben hacer huelga, pues luchar por aumentar
los salarios o impedir su disminucion es reconocer los salatios, jy esto es
contrario a los principios eternos de la emancipacién de la clase obreral

«Si en la lucha politica contra el Estado burgués los trabajadores solo
logran obtener concesiones, entonces son culpables de compromiso,
y esto es contrario a los principios eternos. Todos los movimientos
pacificos, como aquellos en los que tienen la mala costumbre de pat-
ticipar los trabajadores ingleses y estadounidenses, son, por lo tanto,
dignos de desprecio. Los trabajadores no deben luchar por establecer
un limite legal a la jornada laboral, porque eso es transigir con los
patronos, que entonces solo podran explotarlos durante diez o doce
horas, en lugar de catorce o dieciséis. Ni siquiera deben esforzarse
por prohibir legalmente el empleo en las fabricas de nifios menores
de diez afios, porque con ello no ponen fin a la explotacién de los
nifios mayores de diez afios: cometen as{ una nueva transigencia, jque
mancha la pureza de los principios eternos!

«Los trabajadores deben desear ain menos que, como ocurre en los
Estados Unidos de América, el Estado, cuyo presupuesto se engrosa
con lo que se quita a la clase obrera, se vea obligado a impartir la
enseflanza primatia a los hijos de los trabajadores, pues la enseflanza
primaria no es una educacién completa. Es mejor que los trabajadores
y las trabajadoras no sepan leer, escribir ni hacer cuentas que recibir

41. «Der politische Indifferentismus», Marx & Engels Werke, Vol. 18, Berlin: Dietz,
1862, pp. 299. Traducido por Benjamin Beroiza para la presente edicién. [N. del ed.]
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la ensefianza de un maestro en una escuela estatal. {Es mucho mejor
que la ignorancia y una jornada laboral de dieciséis horas degraden a
las clases trabajadoras a que se violen los principios eternos!

«Si la lucha politica de la clase obrera adopta formas violentas y
si los trabajadores sustituyen la dictadura de la clase burguesa por su
propia dictadura revolucionaria, entonces son culpables del terrible
delito de /se-principe; pues, para satisfacer sus miserables y profanas
necesidades cotidianas y aplastar la resistencia de la clase burguesa,
en lugar de deponer las armas y abolir el Estado, le dan al Estado
una forma revolucionaria y transitoria. Los trabajadores no deben ni
siquiera formar sindicatos Gnicos para cada oficio, ya que al hacerlo
perpetian la divisién social del trabajo tal y como la encuentran en la
sociedad burguesa; esta divisién, que fragmenta a la clase obrera, es
la verdadera base de su actual esclavitud.

«En una palabra, los trabajadores deben cruzar los brazos y dejar
de perder el tiempo en movimientos politicos y econdémicos. Estos
movimientos nunca pueden producir méds que resultados a corto pla-
zo. Como hombres verdaderamente religiosos, deben despreciar las
necesidades cotidianas y clamar con voces llenas de fe: «jQue nuestra
clase sea crucificada, que nuestra especie perezca, pero que los prin-
cipios eternos permanezcan inmaculadosh Como cristianos piadosos,
deben creer en las palabras de su pastor, despreciar las cosas buenas de
este mundo y pensar solo en ir al Paraiso. En lugar de Paraiso, Iéase la
liguidacion social que algin dia tendra lugar en algin rincén del mundo,
nadie sabe como ni a través de quién, y la mistificacién es idéntica en
todos los aspectos.

«En espera, pues, de esta famosa liquidacion social, la clase obrera
debe comportarse de manera respetable, como un rebafio de ovejas
bien alimentadas; debe dejar en paz al gobierno, temer a la policia,
respetar la ley y ofrecerse sin quejarse como carne de cafién.

«En la vida practica de cada dia, los obreros deben ser los mas
obedientes servidores del Estado; pero en su corazon deben protestar
enérgicamente contra su propia existencia y dar prueba de su profun-
do desprecio tedrico por él, adquiriendo y leyendo tratados literarios



sobre su abolicién; deben abstenerse escrupulosamente de oponer
cualquier resistencia al régimen capitalista, salvo declamaciones sobre
la sociedad futura, cuando este odiado régimen haya dejado de existir».

No se puede negar que si los apdstoles del abstencionismo politico
se expresaran con tanta claridad, la clase obrera los despachatia rapida-
mente y se resentirfa por ser insultada por estos burgueses doctrinatios y
caballeros desplazados, tan estupidos o tan ingenuos como para intentar
negar a la clase obrera cualquier medio real de lucha. Porque todas las
armas con las que luchar deben extraerse de la sociedad tal y como es, y
las condiciones fatales de esta lucha tienen la desgracia de no adaptarse
facilmente a las fantasfas idealistas que estos doctores en ciencias sociales
han exaltado como divinidades, bajo los nombres de Libertad, Autonomia,
Apnarguia. Sin embargo, el movimiento obrero es hoy tan poderoso que
estos sectarios filantrépicos no se atreven a repetir para la lucha econé-
mica esas grandes verdades que proclamaban incesantemente sobre la lucha
politica. Son simplemente demasiado cobardes para seguir aplicandolas
a las huelgas, a las organizaciones, a los sindicatos de un solo oficio, a
las leyes sobre el trabajo de las mujeres y los nifios, a la limitacién de la
jornada laboral, etc., etc.

Veamos ahora si aun es posible devolverlos a las buenas tradiciones
de antafio, a la modestia, la buena fe y los principios eternos.

Los primeros socialistas (Fourier, Owen, Saint-Simon, etc.), dado que
las condiciones sociales no estaban lo suficientemente desarrolladas como
para permitir que la clase obrera se constituyera como clase militante,
se vieron necesariamente obligados a limitarse a sofiar con la sociedad
modelo del futuro y se vieron asf abocados a condenar todos los intentos,
como las huelgas, las asociaciones o los movimientos politicos, puestos
en marcha por los trabajadores para mejorar su suerte. Pero si bien no
podemos repudiar a estos patriarcas del socialismo, del mismo modo
que los quimicos no pueden repudiar a sus antepasados los alquimistas,
debemos al menos evitar caer en sus errores, que, si los cometemos,
serfan inexcusables.

Mas tarde, sin embargo, en 1839, cuando la lucha politica y econémi-
ca de la clase obrera en Inglaterra habia adquirido un caracter bastante
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marcado, Bray, uno de los discipulos de Owen y uno de los muchos que
—mucho antes que Proudhon— tuvieron la idea del mutualismo, publicd
un libro titulado Labours Wrongs and Labour’s Remedy (Los agravios del
trabajo y su remedio).

En su capitulo sobre la ineficacia de todos los remedios propuestos por la
lucha actnal, hace una ctitica feroz de todas las actividades, politicas o
economicas, de la clase obrera inglesa, condena el movimiento politico,
las huelgas, la limitacién de la jornada laboral, la restriccion del trabajo
de las mujeres y los nifios en las fabricas, ya que todo ello —segin él—en
lugar de sacarnos del estado actual de la sociedad, nos mantiene en él y
no hace mas que intensificar los antagonismos.

Esto nos lleva al oriculo de estos doctores en ciencias sociales, M.
Proudhon. Mientras que el maestro tuvo el valor de declararse enér-
gicamente contrario a todas las actividades econémicas (asociaciones,
huelgas, etc.) que contradecian sus teorias redentoras del mutualismo,
al mismo tiempo, a través de sus escritos y de su participacién personal,
alentaba el movimiento obrero, y sus discipulos no se atreven a declararse
abiertamente en contra de él. Ya en 1847, cuando acababa de aparecer
la gran obra del maestro, 2/ sistema de contradicciones econdmicas, refuté sus
sofismas contra el movimiento obrero.*” Sin embatgo, en 1864, tras la
ley Ollivier, que concedia a los trabajadores franceses, de forma muy
restrictiva, un cierto derecho de asociacién, Proudhon volvié a la carga
en un libro, Las capacidades politicas de las clases trabajadoras, publicado pocos
dias después de su muerte.

Las criticas del maestro fueron tan del agrado de la burguesia que The
Times, con motivo de la gran huelga de sastres de Londres en 1866, le
hizo a Proudhon el honor de traducirlo y de condenar las huelgas con
las propias palabras del maestro. He aqui algunos extractos.

Los mineros de Rive-de-Gier se declararon en huelga; se llamé a los
soldados para que los devolvieran a la razén. Proudhon grita: «La au-
toridad que hizo fusilar a los mineros de Rive-de-Gier actu6 de forma
vergonzosa. Pero actué como el Bruto de antafio, dividido entre su

42. P.J. Proudhon, Systéme des contradictions economiques, ou philosophie de la misére (1846).
Esta fue la obra a la que Marx respondi6 con su libro Miseria de la Filosofia (1847).
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amor paternal y su deber consular: era necesario sacrificar a sus hijos
para salvar la Republica. Bruto no dudé, y la posteridad no se atreve a
condenarlo».” En toda la memoria del proletariado no hay constancia
de ningun burgués que haya dudado en sacrificar a sus trabajadores patra
salvar sus intereses. {Qué Brutos deben de ser entonces los burgueses!

«Bueno, no: no hay derecho a la asociacién, al igual que no hay detecho
a defraudar, robar, cometer incesto o adulterio».* Sin embargo, existe
claramente el derecho a la estupidez.

¢Cuales son, pues, los principios eternos en nombre de los cuales el
amo fulmina su mistico anatemar

Primer principio eterno: «Los salarios determinan el precio de las mer-
cancias».

Incluso aquellos que no tienen conocimientos de economia politica y
que desconocen que el gran economista burgués Ricardo, en sus Principios
de economia politica, publicados en 1817, refutd de una vez por todas este
error tan arraigado, son conscientes, sin embargo, del hecho notable de
que la industria britanica puede vender sus productos a un precio muy
inferior al de cualquier otra nacién, aunque los salarios son relativamente
mas altos en Inglaterra que en cualquier otro pafs europeo.

Segundo principio eterno: «La ley que autoriza las organizaciones es al-
tamente antijuridica, antieconémica y contraria a cualquier sociedad y
orden».”” En una palabra, «contraria al derecho econémico de la libre
competenciay.

Si el maestro hubiera sido un poco menos chovinista, se habria pregun-
tado como es posible que hace cuarenta afios se promulgara en Inglaterra

43. De la Capacité politique des class onvrieres, Paris, 1865, p. 413. Para darle a Proudhon
lo que le correspondia, no estaba justificando tanto las acciones de las autoridades
francesas como exponiendo las «contradicciones» que vefa como un mal inevitable del
orden social actual.

44. Tbid., p. 421.
45. Ibid., p. 424.
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una ley tan contraria a los derechos econdmicos de la libre competencia y que, a
medida que se desarrolla la industria y, con ella, 1a Zbre competencia, esta ley
—tan contratia a cualguier sociedad y orden— se imponga como una necesidad
incluso para los propios Estados burgueses. Quiza habria descubierto
que este derecho (con mayuscula) solo existe en los Mannales de Economia
escritos por los hermanos Ignoramus de la economia politica burguesa,
en los que se encuentran perlas como esta: «La propiedad es el fruto del
trabajo» (del trabajo, se olvidan de afiadir, de los demas).

Tercer principio eterno: «Por lo tanto, con el pretexto de elevar a la clase
obrera de su condiciéon de supuesta inferioridad social, sera necesario
empezat por denunciar a toda una clase de ciudadanos, la clase de los pa-
tronos, los empresarios, los maestros y los burgueses; sera necesario incitar
a la democracia obrera a despreciar y odiar a estos indignos miembros
de la clase media; sera necesario preferir la guerra mercantil e industrial
ala represion legal, y el antagonismo de clases a la policia estatal.*

El amo, para impedir que la clase obrera escape de su supuesta znferio-
ridad social, condena las organizaciones que constituyen a la clase obrera
como clase antagénica a la respetable categoria de los amos, empresarios y
burgueses, que por su parte prefieren sin duda, al igual que Proudhon, la
policia estatal al antagonismo de clases. Para no ofender a esta respeta-
ble clase, el buen St. Proudhon recomienda a los trabajadores (hasta la
llegada del #égimen mutualista, y a pesar de sus graves inconvenientes) la
libertad o la competencia, nuestra «inica garantia».*’

El amo predicaba la indiferencia en materia econémica, para proteger
la libertad burguesa o la competencia, nuestra Gnica garantia. Sus discipulos
predican el abstencionismo politico, para proteger la libertad burguesa,
su Unica garantia. Si los primeros cristianos, que también predicaban
el abstencionismo politico, necesitaron el brazo de un emperador para
transformarse de oprimidos en opresores, los apdstoles modernos del
abstencionismo politico no creen que sus propios principios eternos
les impongan la abstinencia de los placeres mundanos y los privilegios
temporales de la sociedad burguesa. Sin embargo, debemos reconocer

46. Ibid., p. 426.

47. Tbid., p. 422.
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que muestran un estoicismo digno de los primeros martires cristianos
al apoyar esas catorce o dieciséis horas de trabajo que sobrecargan a los
obreros en las fabricas.
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EL PROGRAMA DE LOS EMIGRADOS
BLANQUISTAS DE LA COMUNA®*

Friedrich Engels
Junio de 1874

Después de toda revolucion o contrarrevolucién abortada, los emigra-
dos que se refugian en el extranjero despliegan una actividad febril. Se
forman grupos partidarios de diversos matices, cada uno de los cuales
reprocha a los otros el haber llevado el carro al tremedal y los acusa de
traicion y de toda clase de pecados mortales. Mientras tanto consetvan
estrecho contacto con la patria, organizan, conspiran, publican octavillas
y periédicos, juran que va a «recomenzar» dentro de veinticuatro horas,
que la victoria es segura, en previsiéon de lo cual distribuyen desde ya
los puestos gubernamentales. Como es 16gico, se va de desilusion en
desilusion, y como eso no se relaciona con las inevitables condiciones
histéricas, a las que no se quiere comprendert, sino que se atribuye a errores
fortuitos de unas u otras personas, las acusaciones reciprocas se acumulan
y todo desemboca en una cizafia general. Tal es la historia de todas las
emigraciones, desde los emigrados realistas de 1792 hasta nuestros dias;
y los emigrados que no pierden el sentido comun y la razén procuran
apartarse lo mas posible de las rifias estériles en cuanto se presenta la
menor posibilidad de hacetlo con tacto, y se ocupan de algo mas util.

La emigracién francesa después de la Comuna tampoco ha evitado esa
fatalidad. En virtud de la campafia europea de calumnias que ha afectado
por igual a todos, mas que nada en Londres, ya que se encuentra aqui
el centro comun, que la emigracién francesa ha hallado en el Consejo
General de la Internacional, ha debido contener por cierto tiempo,
aunque no sea mas que ante el mundo exterior, sus querellas intestinas,
pero a lo largo de los dos afios ultimos ya no ha estado en condiciones

48. Tomado de K. Marx y F. Engels, Obras Escogidas, en tres tomos, Editorial Progre-
so, Moscu. [N. del ed.]

96



de ocultar el proceso acelerado de disgregacion. Una franca enemistad
ha estallado por doquier. En Suiza, una parte de los emigrados, se adhirié
a los bakuninistas particularmente bajo la influencia de Ma/dn, que fue
uno de los fundadores de la Alianza secreta. Después, en Londres, los
llamados blanquistas se separaron de la Internacional para constituir
un grupo autébnomo llamado «LLa comuna revolucionaria». Luego han
aparecido multitud de otros grupos que, no obstante, se han visto en
estado de incesante transformacién y reorganizaciéon y no han hecho
nada que valga ni siquiera en materia de manifiestos; en cambio, los
blanquistas, en su proclama a los Communenx,” han dado a conocer su
programa al mundo entero.

No se llaman blanquistas por representar un grupo fundado por Blan-
qui —de los treinta y tres signatarios del programa, sélo dos o tres, todo lo
mas, habran tenido alguna ocasién de hablar con él—, sino porque quieren
actuar con arreglo a su espiritu y tradicién. Blanqui es esencialmente un
revolucionario politico; no es socialista mas que de sentimiento, por in-
dignarse con los sufrimientos del pueblo, pero no posee teotia socialista
ni propuestas practicas definidas para la reorganizacién de la sociedad.
En su actividad politica no es sino un «hombre de accién» convencido
de que una pequefia minoria bien organizada, al intentar en un momento
oportuno efectuar un golpe de mano revolucionario, puede llevar a las
masas del pueblo, tras de alcanzar algunos éxitos iniciales, a realizar una
revolucién victoriosa. Bajo Luis Felipe pudo organizar semejante nucleo,
por supuesto, sélo como sociedad secteta, y ocurtio lo que suele ocurtir
en las conspiraciones: los hombres, hartos de contenerse sin cesar y de
escuchar promesas de que la cosa no tardarfa en comenzar, terminaron
por perder la paciencia, se rebelaron, y hubo de elegir una de dos: dejar
que se disolviese la conspiraciéon o comenzar la insurreccién sin ningun
motivo apatente. La insurreccion estallé (el 12 de mayo de 1839) y fue
aplastada en el acto. Por cierto, esta conspiracion de Blanqui fue la dnica
de la que la policia no consiguié hallar las huellas; la insurreccion fue para
ella como un rayo de un cielo sereno. De la idea blanquista de que toda
revolucion es obra de una pequefia minoria revolucionaria se desprende
automaticamente la necesidad de una dictadura inmediatamente después
del éxito de la insurreccion, de una dictadura no de toda la clase revolu-

49. Confederados.
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cionaria, del proletariado, como es logico, sino del contado numero de
personas que han llevado a cabo el golpe y que, a su vez, se hallan ya de
antemano sometidas a la dictadura de una o de varias personas.

Como vemos, Blanqui es un revolucionario de la generacién pasada.

Estas ideas acerca de la marcha de los acontecimientos revolucionatios,
al menos para el partido obrero aleman, han envejecido ya desde hace
mucho tiempo y, en Francia, no pueden contar con la aprobacién mas
que de los obreros menos maduros o mas impacientes. Veremos igual-
mente que, también en el programa en cuestion, estas ideas han sufrido
ciertas restricciones. Sin embargo, igualmente nuestros blanquistas de
Londres se guian por el mismo principio de que las revoluciones no se
hacen de por si; que son obra de una minorfa relativamente contada y
se efectian con arreglo a un plan fijado de antemano vy, finalmente, que
la cosa puede «comenzar pronto» de un momento a otro.

Los que se gufan por tales principios se ven, naturalmente, victimas
irremediables de las ilusiones propias de los emigrados y se lanzan de un
absurdo a otro. Lo que mas quieren es desempenar el papel de Blanqui,
el «<hombre de acciény. Pero aqui no basta la buena voluntad; no todo el
mundo posee el instinto revolucionario de Blanqui y su rapida capacidad
de decisién, y por mas que Hamlet hable de energia, no dejara de ser
Hamlet. Y cuando nuestros treinta y tres hombres de accién no tienen
absolutamente nada que hacer en este dominio, al que llaman accion,
nuestros treinta y tres Brutos incurren en una contradiccién, mas cémica
que tragica, con ellos mismos, en una contradiccion que no se hace en
absoluto mas tragica al asumir una apariencia sombtia como si cada uno
fuese un «Méros con pufial escondido»™, lo cual, por cierto, ni siquiera
se les ocurre. ¢Qué hacen, pues? Preparan la «explosion» siguiente, re-
dactando de antemano las listas de proscripcion, a fin de depurar (¢purer)
las filas de los hombres que han participado en la Comuna; por eso, los
demas emigrados los llaman puros (les purs). No sé si aceptan ellos mis-
mos ese titulo, ademas, a algunos de ellos no les vendria bien de ninguna
manera. Sus reuniones se celebran a puertas cerradas y las decisiones
deben guardarse en secreto, lo cual, no obstante, no impide que toda

50. Morids: personaje de una poesia de Schiller.
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la barriada francesa hable de ellas la mafiana siguiente. Y, como ocurre
siempre con semejantes hombres de accién graves que no tienen nada
que hacer, han entablado una discusion primero personal y luego literaria,
con un adversario digno, uno de los individuos mas sospechosos de la
pequefia prensa parisina, con un cierto Vermersch, que bajo la Comuna
publicaba el periédico Le Pére Duchéne, triste caricatura del periddico de
Hébert de 1793.°" Como respuesta a su virtuosa indignacion, este noble
caballero los califica a todos de «granujas o complices de granujas» en uno
de sus libelos, cubriéndolos de profusa coleccion de injurias obscenas:

«Cada palabra es un bacin y, ademis, lleno».*

1Y con semejante adversario nuestros treinta y tres Brutos estiman
oportuno liarse en publico!

Lo que sf esta fuera de duda es que, después de la agotadora guerra,
después del hambre en Paris y sobre todo después de la horrible matanza
de las jornadas de mayo de 1871, el proletariado parisino necesita un
largo perfodo de reposo para recuperar las fuerzas y que toda tentativa
prematura de insurreccion corre el riesgo de llevar a una nueva derrota,
posiblemente atin mas tremenda. Nuestros blanquistas se atienen a otro
criterio.

A su juicio, la disgregacién de la mayoria monarquica en Versalles
anuncia:

«La caida de Versalles, la revancha de la Comuna. Ya que nos
acercamos a uno de esos grandes momentos histéricos, a una de
esas grandes crisis cuando el pueblo, dirfase sumido en la miseria y
condenado a muerte, vuelve a emprender con redoblada fuerza su
marcha revolucionariay.

Asf que la cosa vuelve a comenzar y, ademas, ahora mismo. Esta
esperanza de una inmediata «revancha de la Comuna» no es una simple

51. Le Pére Duchesne («El padre Duchesney), periddico francés que J. Hébert publico
en Parfs de 1790 a 1794; expresaba los estados de animo de las masas semiproletarias
de la ciudad.

52. Heine. La disputa.
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ilusién de emigrados; es un simbolo de fe indispensable para los que
se han metido en la cabeza que deben ser «hombres de accién» cuando
no hay nada que hacer en absoluto en su sentido, en el sentido de la
insurreccion revolucionaria.

Lo mismo de siempre. Como ya comienza, les parece que «ha llega-
do el momento en que todos los emigrados que todavia poseen alguna
vitalidad deben definir su posicion».

Y, ademas, los treinta y tres nos declaran que son 1) ateos, 2) comu-
nistas y 3) revolucionarios.

Nuestros blanquistas poseen con los bakuninistas el rasgo comuin de
pretender representar la corriente mas avanzada y mas extrema. Esta es
la raz6n de que, por cierto, pese a lo opuesto de sus objetivos, coincidan
con ellos en cuanto a los medios. Por tanto, tritase de ser m4s radicales
que los otros en lo concerniente al ateismo. Afortunadamente, en nuestros
dias no es ya dificil ser ateo. El ateismo es una cosa que se sobreentiende
en los partidos obreros europeos, aunque, en ciertos paises, revista con
frecuencia el mismo caricter que el de ese bakuninista espafiol que ha
declarado: «creer en Dios es contrario a todo socialismo, pero creer en
la Virgen Matfa es diferente, todo socialista decente debe creer en ellay.
Se puede decir incluso que, para la gran mayorfa de los obreros social-
democratas alemanes, el atefsmo es una etapa ya pasada; esta palabra
puramente negativa ya no es aplicable a ellos, puesto que no se oponen
ya tedricamente, sino practicamente a la creencia en Dios; simplemente han
dado al traste con Dios, viven y piensan en el mundo real, por cuya razén
son materialistas. Indudablemente lo mismo se observa en Francia. Si
eso no es asi, lo mis sencillo es difundir entre los obreros la excelente
literatura materialista francesa del siglo pasado, literatura en que hasta el
momento, tanto por su forma, como por el contenido, ha encontrado
su mas alta expresion el espiritu francés, literatura que, habida cuenta
del nivel de la ciencia a la saz6n, se halla, por el contenido, a una altura
infinita y sigue, por la forma, siendo un modelo sin par. Ahora bien,
eso no les agrada a nuestros blanquistas. A fin de probar que son mas
radicales que todos, Dios, al igual que en 1793, es abolido por decreto:
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«Que la Comuna libere para siempre a la humanidad de este espectro
de miserias pasadas» (de Dios), «de esta causa» (jDios inexistente es una
causal) «de sus miserias presentes. En la Comuna no cabe el sacerdote;
todo servicio religioso, toda organizacion religiosa debe prohibirsex.

1Y esta exigencia de convertir al pueblo en ateos par ordre du mufii>
viene firmada por dos miembros de la Comuna, que habran tenido la
ocasion de convencerse, primero, de que se pueden escribir en el papel
todas las érdenes que se quiera sin hacerse nada para asegurar su cum-
plimiento en la practica y, segundo, que las persecuciones son el mejor
medio para afirmar las convicciones indeseables! Una cosa esta clara:
el unico servicio que en nuestros dias se puede todavia prestar a Dios
es proclamar el ateismo como simbolo de fe coercitivo y sobrepasar las
leyes anticlericales de Bismarck acerca de la Kulturkanpf™, prohibiendo
la religién en general.

El segundo punto del programa es el comunismo.

Aqui nos encontramos ya en un terreno mas familiar, ya que el barco
en que se navega se denomina Manifiesto del Partido Comunista publicado
en febrero de 1848. Ya en otofio de 1872, cinco blanquistas salidos de
la Internacional se declararon partidarios de un programa socialista que
coincidia en todos los puntos esenciales con el programa del comunismo
aleman actual y motivaron su salida s6lo con el que la Internacional se
habfa negado a jugar a la revolucién a la manera de estos cinco. Hoy, el
consejo de los treinta y tres adopta este programa con toda su concepcion
materialista de la historia, aunque su traduccién en francés blanquista
deje mucho que desear alli donde el texto del «Manifiesto» no ha sido
reproducido casi literalmente, como, por ejemplo, en el lugar siguiente:

53. Por orden de arriba. [N. del ed.]

54. La Kulturkampf (ducha cultural») fue el conjunto de politicas impulsadas por el
canciller aleman Otto von Bismarck entre 1871 y 1878 para reducir la influencia de
la Iglesia catdlica en el recién unificado Imperio aleman. Incluyé medidas como el
control estatal de la educacién, la supervision de la formacién del clero y la expulsion
de érdenes religiosas, en especial los jesuitas. Aunque buscaba afirmar la autoridad del
Estado frente a la Iglesia y consolidar la unidad nacional bajo hegemonia protestante,
terminé moderandose ante la resistencia catélica organizada y el costo politico de la
confrontacion. [N. del ed.]

101



«De la explotaciéon del trabajo, expresion ultima de todas las for-
mas de esclavitud, la burguesia ha quitado los velos misticos que la
encubrian antes: los gobiernos, las religiones, la familia, las leyes y las
instituciones, lo mismo del pasado que del presente, apatecen, en fin,
en esta sociedad reducidos a la simple oposicion entre capitalistas y
obreros asalariados, como instrumentos de opresiéon por medio de los
cuales la burguesfa mantiene su dominacion y subyuga al proletariadoy.

Comparese con eso la seccion 1 del Manifiesto Comunista:

«En una palabra, en lugar de la explotacién velada por ilusiones
religiosas y politicas, ha establecido una explotacion abierta, descarada,
directa y brutal.

La burguesia ha despojado de su aureola a todas las profesiones que
hasta entonces se tenfan por venerables y dignas de piadoso respeto.
Al médico, al jurisconsulto, al sacerdote, al poeta, al hombre de ciencia,
los ha convertido en sus servidores asalariados.

La burguesia ha desgarrado el velo de emocionante sentimentalis-
mo que encubria las relaciones familiares, y las ha reducido a simples
relaciones de dineron, etc.

Pero, en cuanto bajamos de la teorfa a la practica se revela la peculia-
ridad distintiva de los treinta y tres:

«Nosotros somos comunistas porque queremos llegar a nuestra meta
sin detenernos en paradas intermedias, sin aceptar compromisos, que
no hacen mis que alejar el dia de la victoria y prolongar la esclavitud».

Los comunistas alemanes son comunistas porque a través de todas
las paradas intermedias y los compromisos creados por la marcha del
desarrollo histérico, y no por ellos, ven claramente y persiguen constan-
temente la meta final: la supresion de las clases y la construccion de una
sociedad en la que no habra lugar para la propiedad privada sobre la tierra
y sobre todos los medios de produccién. Los treinta y tres blanquistas son
comunistas porque se figuran que, desde el momento en que su deseo es
saltarse las paradas intermedias y los compromisos, la cosa esta hecha,
y que si «comienzax» esos dias, de lo que estan segurisimos, y si toman el
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poder en sus manos, pasado mafiana «serd instaurado el comunismon.
Por consiguiente, si no se puede hacerlo en el acto, no son comunistas.

iQué ingenuidad pueril el presentar la impaciencia de uno mismo
como argumento teéricol

Finalmente, nuestros treinta y tres son «revolucionariosy.

Por lo que se refiere a palabras pomposas, los bakuninistas, como se
sabe, han alcanzado los limites humanamente posibles; sin embargo,
nuestros blanquistas estiman que es su deber superatlos. Pero, ¢de qué
manera? Es sabido que todo el proletariado socialista, desde Lisboa y
Nueva York hasta Budapest y Belgrado, ha asumido en seguida en bloc
la responsabilidad por los actos de la Comuna de Parfs. Esto les parece
poco a nuestros blanquistas:

«En lo que nos toca a nosotros, reivindicamos nuestra parte de
responsabilidad por las ejecuciones» (bajo la Comuna) «de enemigos
del pueblo» (sigue el recuento de los fusilados) «reivindicamos nuestra
parte de responsabilidad por los incendios efectuados para destruir
los instrumentos de opresion monarquica o burguesa o para proteger
a los combatientes.

En toda revolucién se cometen inevitablemente multitud de neceda-
des, lo mismo que en otras épocas; y cuando, finalmente, los hombres
se tranquilizan para recobrar la capacidad de ctitica, sacan forzosamente
la conclusién: hicimos muchas cosas que hubiera sido mejor evitar, y
no hicimos muchas cosas que habia que hacer, por cuya razon las cosas
marcharon tan mal.

Ahora bien, jqué falta de critica se precisa para canonizar la Comuna,
proclamarla impecable, afirmar que con cada casa quemada, con cada
rehén fusilado se ha procedido debidamente hasta el dltimo punto sobre
la 1. ¢No serd eso lo mismo que afirmar que en la semana de mayo el
pueblo fusil6 precisamente a aquellos hombres que lo merecian, y no mas,
quemd precisamente los edificios que debian ser quemados, y no mas?
¢Acaso no es lo mismo que afirmar que durante la primera revolucion
francesa cada decapitado recibi6 lo merecido, primero los guillotinados
por orden de Robespierre, y después el propio Robespierre? He aqui los

103



infantilismos a que se llega cuando personas, en esencia, de espiritu muy
pacifico dejan rienda suelta a su afan de parecer muy terribles.

Basta. A pesar de todas las memeces de los emigrados y de sus intentos
cémicos de dar al pequefio Catlos (o ¢Eduardo?)® un aspecto tertible,
no se puede por menos de advertir en este programa un importante paso
adelante. Es el primer manifiesto ex e/ gue los obreros franceses se adbieren
al comunismo aleman moderno. Es mas, son los obreros de la corriente que
considera a los franceses el pueblo elegido de la revolucion, y Paris,
la Jerusalén revolucionaria. El que hayan llegado a eso viene a ser un
mérito incontestable de 1"aillant,’® cuya firma, entre otras, figura al pie
del manifiesto y que, como se sabe, conoce a fondo el idioma aleman
y la literatura socialista alemana. En cuanto a los obreros socialistas
alemanes, que probaron en 1870 que estaban completamente libres de
todo chovinismo nacional, pueblen considerar como una buena sefial
el que los obreros franceses adopten tesis tedricas justas, aunque éstas
procedan de Alemania.

55. Alusién a Eduardo Vaillant. [N. del ed.]

56. Vaillant, Ednardo Maria (1840-1915): socialista francés, blanquista; miembro de la
Comuna de Paris y del Consejo General de la I Internacional, participante del Congreso
Obrero Socialista Internacional de 1889; uno de los fundadores del Partido Socialista
de Francia (1901); durante la primera guerra mundial mantuvo las posiciones del soci-
alchovinismo. [N. del ed.]
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ACERCA DE LA CUESTION
SOCIAL EN RUSIAY

Friedrich Engels
Abril de 1875

El sefior Tkachov comunica de pasada a los obreros alemanes que yo no
tengo la «menor noticia» de lo que ocurre en Rusia y que, por el contrario,
no hago mas que poner de manifiesto mi «ignorancia» sobre el particular.
Por ello se siente obligado a explicarles el verdadero estado de las cosas y,
en particular, las causas en virtud de las cuales la revolucion social puede
ser hecha en Rusia, precisamente ahora, sin dificultad y como jugando,
mucho mas facilmente que en la Europa Occidental.

«Es cierto que no tenemos proletariado urbano, pero, en com-
pensacion, tampoco tenemos burguesia... Nuestros obreros tendran
unicamente que luchar contra el poder politico: aqui el poder del capital esta
todavia en embrién. Y usted, estimado sefior, sabe que la lucha contra
el primero es mucho mas ficil que contra el segundo»™

La revolucién a que aspira el socialismo moderno consiste, brevemente
hablando, en la victoria del proletariado sobre la burguesia y en una nueva
organizacion de la sociedad mediante la liquidacién de las diferencias de
clase. Para ello se precisa, ademas de la existencia del proletariado, que
ha de llevar a cabo esta revolucion, la existencia de la burguesia, en cuyas
manos las fuerzas productivas de la sociedad alcanzan ese desarrollo que
hace posible la liquidacién definitiva de las diferencias de clase. Entre
los salvajes y los semisalvajes tampoco suele haber diferencias de clase,

57. Tomado de K. Marx & F. Engels, Obras Escogidas, en tres tomos, tomo II, Moscu,
Editorial Progreso, 1974.

58. Aqui, y en adelante, Engels cita el folleto de Tkachov Offener Brief an Herrn Frie-
drich Engels (Carta abierta al sefior Federico Engels) publicado en Zirich en 1874. [N.
del ed.]
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y por ese estado han pasado todos los pueblos. Pero ni tan siquiera
puede ocurrirsenos restablecerlo, aunque no sea mas que porque de este
mismo estado surgen necesariamente, con el desarrollo de las fuerzas
productivas de la sociedad, las diferencias de clase. Sélo al llegar a cierto
grado de desarrollo de las fuerzas productivas de la sociedad, muy alto
hasta para nuestras condiciones presentes, se hace posible elevar la pro-
duccién hasta un nivel en que la liquidacién de las diferencias de clase
represente un verdadero progreso, tenga consistencia y no traiga consigo
el estancamiento o, incluso, la decadencia en el modo de produccion de la
sociedad. Pero, s6lo en manos de la burguesia, han alcanzado las fuerzas
productivas ese grado de desarrollo. Por consiguiente, la burguesia, es,
también en este aspecto, una condicion previa, y tan necesaria como el
proletariado mismo, de la revolucién socialista. Por tanto, quien sea capaz
de afirmar que es mas facil hacer la revolucion en un pais donde, aungne
no hay proletariado, no hay zampoco burguesia, demuestra exclusivamente
que debe aln estudiar el abecé del socialismo.

Asi, a los obreros rusos (obreros que son, segun dice el mismo sefior
Tkachov, «labradores y como tales no proletatios, sino propietarios»)
corresponderd una tarea mas facil porque no tendran que luchar contra
el poder del capital, sino «inicamente contra el poder politico», contra
el Estado ruso. Y este Estado

«solo desde lejos parece fuerte... No tiene rafces en la vida econémica
del pueblo, no encarna los intereses de ningin estamento... En el pafs
de ustedes el Estado no es una fuerza ficticia. Se apoya con todo su
peso en el capital: encarna» (1) «determinados inteteses econdémicos...
En nuestro pais la situacion es todo lo contrario, la forma de nuestra
sociedad debe su existencia al Estado, a un Estado que cuelga en el
aire, por decirlo asi, que no tiene nada de comuin con el orden social
existente y cuyas raices se hallan en el pasado, y no en el presente».

No nos detendremos en esta confusa nocién de que los intereses
econémicos necesitan del Estado, por ellos mismos erigido, para fomar
cuerpo. Tampoco hablaremos de la audaz afirmacién respecto a que la
«forma de sociedad rusa» (que incluye, naturalmente, la propiedad co-
munal de los campesinos) «debe su existencia al Estado», ni tampoco
del contradictorio aserto de que el Estado «no tiene nada de comun»
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con el régimen social existente, aunque éste, segun el sefior Tkachov, es
obra de dicho Estado. Centremos nuestra atencién en ese «Estado que
cuelga en el airer, y que no representa los intereses de ningun estamento.

En la Rusia europea los campesinos poseen 105.000.000 de deciati-
nas y los nobles (llamo asf pata ser breve a los grandes terratenientes),
100.000.000, de las que casi la mitad pertenece a 15.000 nobles, que
tienen consiguientemente, por término medio, unas 3.300 deciatinas
cada uno. Las tierras de los campesinos son, por tanto, muy poco mas
que las de los nobles. {Como ustedes veran, los nobles no estan ni pizca
interesados en que exista el Estado ruso, que les asegura la posesion de
la mitad del pais! Sigamos. Los campesinos pagan anualmente por su
mitad, en concepto de impuesto sobre la tierra, 195.000.000 de rublos,
y los nobles, {13.000.000! Las tierras de los nobles son por término
medio dos veces mas fértiles que las de los campesinos, ya que por la
distribucién que sigui6 al rescate de la prestacion personal el Estado
quitd a los campesinos, para entregarla a los nobles, no sélo la mayor,
sino también la mejor parte de las tierras. Con la particularidad de que
los campesinos tuvieron que pagar a los nobles la peor tierra al precio de
la mejor.” Y se nos dice que la nobleza rusa no tiene el menor interés
en la existencia del Estado ruso!

A consecuencia del rescate, los campesinos en su masa se ven en una
situacién de extraordinaria miseria y absolutamente insoportable. No
solo se les despojo de la parte mas grande y mejor de sus tierras, sino que
incluso en las regiones mas fértiles del Imperio las parcelas campesinas
son demasiado reducidas para que (en las condiciones de la agricultura
rusa) puedan obtener de ellas su sustento. A los campesinos no sélo se
les impuso por esta tierra un precio extraordinariamente elevado (que
el Estado habia adelantado por ellos y que ahora tienen que reintegrarle
paulatinamente, sumados los intereses); sobre los campesinos no sélo
se ha cargado casi todo el peso del impuesto sobre la tierra, del que los
nobles han quedado casi exentos, y que se traga e incluso sobrepasa el
valor de la renta de la tierra de los campesinos, de modo que todos los
demas pagos que debe satisfacer el campesino (de ellos hablaremos mas

59. Excepto en Polonia, donde el gobierno querfa arruinar a la nobleza, que le era
hostil, y ganarse a los campesinos. [N. para el texto publicado en el periédico olksstaat,
en las ediciones de 1875 y 1894 no figura.]
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adelante) son ya una deduccién directa de la parte de sus ingresos que
representa su salario, sino que: al impuesto sobre la tierra, a la amortizacion
de las sumas adelantadas por el Estado y al pago de los intereses de las
mismas, se han sumado, desde que se introdujera la administracién local,
las cargas fiscales impuestas por las autoridades de las provincias y los
distritos. La consecuencia principal de esta «reforma» han sido nuevas
cargas para los campesinos. El Estado ha conservado sus ingresos inte-
gramente, pero una parte considerable de sus gastos los ha descargado
sobre las provincias y los distritos, que para cubrirlos han introducido
nuevos impuestos; y en Rusia, donde es una regla que los estamentos
superiores estén casi exentos de impuestos, los campesinos tienen que
pagar casi todo.

Esta situacion parece especialmente creada a favor del usurero, y
con el talento casi sin igual de los rusos para el comercio en sus formas
mads primitivas, para sacar provecho de la coyuntura favorable y para
el engafio indisolublemente ligado con todo ello (no en vano Pedro 1
decfa que un ruso es capaz de darsela a tres judios), el usurero abunda
en todas partes. En cuanto se acerca la hora de pagar los impuestos,
hace su aparicion el usurero, el k#lak (frecuentemente un campesino
rico de la misma comunidad), y ofrece su dinero contante y sonante. El
campesino necesita la moneda a toda costa y se ve obligado a aceptar,
sin protesta alguna, las condiciones del usurero. Con ello él mismo se
aprieta el dogal, y cada vez necesita mas dinero. A la hora de la siega se
presenta el tratante en granos; la necesidad de dinero obliga al campesino
a vender parte del cereal requerido para su sustento y el de su familia. El
comerciante difunde rumores falsos que hacen bajar los precios, paga
muy poco ¥, a veces, entrega por parte del grano mercancias de toda
suerte y muy caras, pues el sistema de pago en mercancias (Zrucksystens)
estd en Rusia muy desarrollado. Como vemos, la gran exportacion de
trigo por Rusia se basa directamente en el hambre de la poblacién rural.
Otro modo de explotacién del campesino es el siguiente: un especulador
toma en arriendo por largo plazo una superficie de tierra del gobierno y
la cultiva él mismo mientras da buena cosecha sin necesidad de abonos;
después, cuando esta ya agotada, la divide en pequefias parcelas y la
arrienda, a precios muy elevados, a los campesinos vecinos que tienen
poca tierra. Si arriba hemos podido ver la existencia del sistema inglés
del pago en mercancias, aqui podemos apreciar una copia exacta de los
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intermediarios (mzddlemen) irlandeses. En una palabra: no existe ningin
pais en el que, a pesar del estado ultraprimitivo de la sociedad burguesa,
el parasitismo capitalista esté tan desarrollado como en Rusia, donde todo
el pais y todas las masas populares se ven envueltas y oprimidas por sus
redes. |Y se nos dice que todos esos vampiros que chupan la sangre de
los campesinos no estan interesados en la existencia del Estado ruso,
cuyas leyes y tribunales protegen sus nada limpios y lucrativos trucos!

La gran burguesia de Petersburgo, de Mosct, de Odesa, que se ha
desarrollado con inusitada rapidez en los ultimos diez afios, a consecuen-
cia, principalmente, de la construccion de ferrocarriles, y que se ha visto
afectada de la manera mas sensible por la tltima crisis; esos exportadores
de trigo, de caflamo, de lino y de sebo, cuyos negocios se basan todos en
la miseria de los campesinos; la gran industria rusa, que sélo existe gracias
a las tarifas aduaneras proteccionistas que le han sido acordadas por el
Estado; ¢acaso todos estos importantes elementos de la poblacion, que
aumentan rapidamente, no estan interesados en la existencia del Estado
ruso? Y huelga hablar del incontable ejército de funcionatios que inunda
y roba a Rusia, y que forma en el pafs un auténtico estamento. Por eso,
cuando el sefior Tkachov nos asegura que el Estado ruso «no tiene raices
en la vida econémica del pueblo y no encarna los intereses de ningin
estamentoy, que «cuelga en el aire», me parece que no es el Estado ruso
lo que cuelga en el vacio, sino, mas bien, el propio sefior Tkachowv.

Es evidente que a partir de la abolicién de la servidumbre la situacién
de los campesinos rusos se ha hecho insoportable y que no puede con-
tinuar as{f mucho tiempo; que, por esta sola causa, en Rusia se avecina
una revolucion. Pero queda en pie la interrogante: ¢Cual puede ser, cual
sera el resultado de esta revolucién? El sefior Tkachov dice que sera una
revolucién social. Esto es tautologia pura. Toda verdadera revolucion es
social, porque lleva al poder a una nueva clase y permite a ésta transfor-
mar la sociedad a su imagen y semejanza. Pero el sefior Tkachov quiere
decir que la revolucién sera socialista, que implantara en Rusia, antes de
que nosotros lo logremos en Occidente, la forma de sociedad hacia la
que tiende el socialismo de la Europa Occidental, y ello jen una sociedad
en la que el proletariado y la burguesia sélo aparecen, por el momento,
esporadicamente y se encuentran en un bajo nivel de desarrollo! Y se
nos dice que esto es posible porque los rusos constituyen, por decirlo
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asi, el pueblo escogido del socialismo al poseer arteles y la propiedad
comunal de la tierral

El sefior Tkachov sélo de pasada ha mencionado el artel, pero noso-
tros nos detendremos en su analisis, ya que desde los tiempos de Herzen
muchos rusos le atribuyen un papel mistetioso. El artel es una forma de
asociacién muy extendida en Rusia, la forma mas simple de cooperacién
libre, analoga a la que se da en las tribus cazadoras durante la caza. Por
cierto, tanto la denominacién como el contenido son de origen tarta-
ro, y no eslavo. Tanto una cosa como la otra pueden hallarse entre los
kirguizos, los yakutos, etc., de una parte, y, de la otra, entre los lapones,
los samoyedos y otros pueblos fineses®
primero en el Norte y el Este de Rusia, donde los rusos estan en contacto
con los fineses y los tartaros, y no en el Suroeste. El clima, riguroso, hace
necesaria una actividad industrial variada, y la insuficiencia del desarrollo
de las ciudades, lo mismo que la escasez de capital, son reemplazadas, en
cuanto es posible, por esa forma de cooperacion. Uno de los rasgos mas

. Por ello el artel se desarrolld

acusados del artel, la caucion solidaria de sus miembros ante una tercera
parte, tiene su base original en las relaciones de parentesco consanguineo,
como la garantia mutua (Gewere), de los antiguos germanos, la venganza
de sangre, etc. Ademas, la palabra artel se aplica en Rusia no sélo a todo
género de actividad conjunta, sino asimismo a las instituciones colectivas.
Los arteles obreros eligen siempre un jefe (szdrosta, starshind), que cumple
las funciones de cajero, contable, etc., y las de administrador, cuando es
necesario, y recibe por ello un salario especial. Los arteles se forman:

1. para realizar trabajos temporales, después de cuyo cumplimiento
se disuelven;

2. entre los individuos dedicados a un mismo oficio, por ejemplo,
entre los cargadores, etc.;

3. para trabajos permanentes, industriales, en el sentitlo propio de la

palabra.

60. Acerca del artel véase, entre otros, Acerca de los arteles en Rusia, fasc. 1, San Peter-
sburgo, 1873. [N. del ed.]
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Los arteles se fundan sobre la base de un contrato firmado por todos
sus componentes. Si sus miembros no pueden reunir el capital necesa-
rio, cosa que ocurre con frecuencia, por ejemplo, en la produccién de
quesos y en la pesca (para la compra de redes, embarcaciones, etc.), el
artel cae en las garras del usurero, que le presta a intereses exorbitantes
el dinero que precisa y que desde este momento se embolsa la mayor
parte de los ingresos obtenidos por el artel con su trabajo. Pero atn son
mas ignominiosamente explotados los arteles que, en calidad de obre-
ros asalariados, se alquilan colectivamente a un patrono. Ellos mismos
dirigen su actividad industrial y ahorran asf al capitalista los gastos de
vigilancia. El capitalista les alquila los cuchitriles en que habitan y les
adelanta medios de subsistencia, con lo que vemos aparecer aqui otra
vez, y del modo mas vil, el sistema del pago en mercancias. Asi ocurre
entre los lefiadores y los resineros de la provincia de Arcangel, en muchas
industrias de Siberia, etc. (Véase: Flerovski, La situacion de la clase obrera en
Rusia, San Petersburgo, 1869.) Como vemos, el artel facilita mucho, en
este caso, la explotacién de los obreros asalatiados por el capitalista. Por
otra parte, hay, sin embargo, arteles que emplean ellos mismos obreros
asalariados que no son miembros de la asociacion.

Asi pues, el artel es una forma primitiva, y por ello poco desarrollada,
de asociacién cooperativa, sin nada exclusivamente ruso o eslavo. Estas
asociaciones se forman en todas partes donde son necesarias: en Suiza,
en la industria lechera; en Inglaterra, entre los pescadores, y aqui reviste
las formas mas diversas. Los peones de pala de Silesia (los alemanes,
no los polacos), que tantos ferrocarriles alemanes construyeran en la
década del 40, estaban organizados en auténticos arteles. El predominio
que esta forma tiene en Rusia prueba, naturalmente, que en el pueblo
ruso alienta una acusada tendencia a la asociacion, pero no demuestra, ni
mucho menos, que este pueblo pueda saltat, ayudado por esta tendencia,
del artel a la sociedad socialista. Para este salto se precisaria, ante todo,
que el propio artel fuera capaz de desarrollarse, que se desprendiese de
su forma primitiva (en la cual, como hemos podido ver, es mas benefi-
cioso para el capital que para los obreros) y que se elevase, por lo menos,
al nivel de las asociaciones cooperativas de la Europa Occidental. Pero
si esta vez creemos al sefior Tkachov (cosa mas que arriesgada, después
do todo lo que precede), eso esta aun muy lejos. Por el contrario, con un
orgullo muy caracteristico para su punto de vista, Tkachov nos asegura:
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«En cuanto a las cooperativas y asociaciones de crédito al estilo
aleman» () «que desde hace poco vienen implantandose artificialmente
en Rusia, la mayoria de nuestros obreros las acogen con la mayor indi-
ferencia, por lo que en casi todas partes han sido un verdadero fracason.

La asociaciéon cooperativa moderna ha demostrado, al menos, que
puede regir por cuenta propia y con provecho grandes empresas in-
dustriales (de hilados y tejidos en Lancaster). Hasta ahora el artel no
se ha mostrado capaz de ello, y si no se desarrolla sera inevitablemente
destruido por la gran industria.

La propiedad comunal de los campesinos rusos fue descubierta en
1845 por el consejero de Estado prusiano Haxthausen, que la proclamé a
los cuatro vientos como algo verdaderamente maravilloso, aunque en su
patria westfaliana hubiera podido encontrar muchos restos de esta propie-
dad comunal que, como funcionario, incluso estaba obligado a conocer
exactamente,”" Herzen, terrateniente ruso, se enteré por Haxthausen de
que sus campesinos posefan la tierra en comuin y se aproveché de ello
para presentar a los campesinos rusos como a los auténticos portadores
del socialismo, como a comunistas natos, en contraste con los obreros
del senil y podrido Occidente europeo, obligados a estrujarse los sesos
para asimilar artificialmente el socialismo. Estas ideas pasaron de Herzen
a Bakunin y de Bakunin al sefior Tkachov. Escuchemos a este tltimo:

«Nuestro pueblo... en su inmensa mayorfa... esta penetrado de los
principios de la posesién en comun; nuestro pueblo, si puede uno
expresarse asi, es comunista por instinto, por tradicion. La idea de la
propiedad colectiva ha arraigado tan profundamente en la concepcion
que el pueblo ruso tiene del mundo» (mas adelante veremos cuan inmen-
so es el mundo del campesino ruso), «que ahora, cuando el gobierno
empieza a comprender que esta idea es incompatible con los principios
de la sociedad «bien ordenada» y en nombre de estos principios trata
de inculcar la idea de la propiedad privada en la conciencia y en la vida
del pueblo, mas tnicamente puede lograrlo mediante las bayonetas y

61. Engels se refiere al libro de Haxthausen Studien iiber die innern Zustinde, das V'olks-
leben und insbesondere die lindlichen Einrichtnagen Russlands (Investigacion de las relaciones
interiores de la vida popular y, sobre todo, las instituciones rurales de Rusia), aparecido
en 3 partes en 1847-1852 en Hannover y en Berlin. [N. del ed.]
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el &nut. De aqui se desprende con toda claridad que nuestro pueblo,
pese a su ignorancia, esta mas cerca del socialismo que los pueblos de
la Europa Occidental, aunque éstos sean mds cultosy.

En realidad, la propiedad comun de la tierra es una instituciéon que
podemos observar entre todos los pueblos indoeuropeos en las fases
inferiores de su desarrollo, desde la India hasta Itlanda, e incluso entre
los malayos, que se desarrollan bajo la influencia de la India, por ejemplo,
en la isla de Java. En 1608, la propiedad comun de la tierra, que existia
de derecho en el Norte de Irlanda, region recién conquistada, sirvi6 a los
ingleses de pretexto para declarar la tierra sin propietario y confiscatla,
port ello, a favor de la Corona. En la India existen aun hoy dia varias
formas de propiedad comun de la tierra. En Alemania era éste un feno-
meno general; las tierras comunales que pueden encontrarse ain hoy son
restos de ella. Huellas bien precisas (los repartos periédicos de las tierras
comunales, etc.) pueden observarse con frecuencia, sobre todo, en las
montafias. Indicaciones y detalles mas concretos acerca de la propiedad
comun en la antigua Alemania pueden hallarse en varias obras de Maurer
que, a este respecto, son verdaderamente clasicas. En la Europa Occi-
dental, incluidas Polonia y la Pequefia Rusia,* esta propiedad comunal
se convirtid, al llegar a cierto grado del desarrollo de la sociedad, en una
traba, en un freno para la produccién agricola, por lo que fue eliminada
poco a poco. En la Gran Rusia (es decir, en Rusia, propiamente) se ha
conservado hasta ahora, lo que demuestra que la produccién agricola
y las relaciones sociales en el agro ruso se encuentran, realmente, muy
poco desarrolladas. El campesino ruso vive y actda exclusivamente en
su comunidad; el resto del mundo sélo existe para él en la medida en
que se mezcla en los asuntos de la comunidad. Esto es hasta tal punto
cierto, que en ruso una misma palabra (wr) sirve para designar, de una
parte, el «universon, y, de otra, la «comunidad campesina»... 1zes mir
[todo el mundo] significa en el lenguaje de los campesinos la reunién de
los miembros de la comunidad. Por tanto, si el sefior Tkachov habla de
la concepeion del mundo del campesino ruso, es evidente que ha traducido
mal la palabra rusa mir. Este aislamiento absoluto entre las distintas
comunidades, que ha creado en el pafs intereses, cierto es, iguales, pero

62. Pequefia Rusia, nombre que se daba a Ucrania en los documentos oficiales de la

Rusia zarista. [N. del ed.]
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en ningin modo comunes, constituye la base natural del despotismo
oriental; desde la India hasta Rusia, en todas partes en donde ha predo-
minado, esta forma social ha producido siempre el despotismo oriental,
siempre ha encontrado en él su complemento. No sélo el Estado ruso
en general, sino incluso su forma especifica, el despotismo zatista, no
cuelga, ni mucho menos, en el aire, sino que es un producto, necesario y
légico, de las condiciones sociales rusas, con las que, segin afirma el seflor
Tkachov, «jno tiene nada de comunl» El desarrollo futuro de Rusia en
una direccion burguesa destruiria también aqui, poco a poco, la propiedad
comun sin ninguna intervencion de las «bayonetas y el £nut» del Gobierno
zarista. Y ello con mayor razén, por cuanto en Rusia los campesinos no
trabajan la tierra comunal colectivamente, a fin de dividir sélo los pro-
ductos, como ocurre todavia en ciertas regiones de la India. En Rusia,
por el contrario, la tierra es repartida periédicamente entre los cabezas
de familia y cada uno trabaja para si mismo su parcela. Esta circunstancia
hace posible una desigualdad muy grande en cuanto al bienestar de los
distintos miembros de la comunidad, y esta desigualdad existe en efecto.
Casi en todas partes hay entre los miembros de la comunidad campesinos
ricos, a veces millonarios, que se dedican a la usura y chupan la sangre
a la masa campesina. Nadie conoce esto mejor que el sefior Tkachow.
Al mismo tiempo que asegura a los obreros alemanes que sélo el &nut
y las bayonetas pueden obligar al campesino ruso, a este comunista por
instinto, por tradicién, a renunciar a la «idea de la propiedad colectiva,
escribe en la pagina 15 de su folleto ruso:

«Entre los campesinos esta naciendo la clase de los kwlaks, gente
que compra y toma en arriendo las tierras de los campesinos y de los
terratenientes. Estos individuos forman la aristocracia campesinax.

Estos son los vampiros de que hemos hablado mas arriba.

El rescate de la prestaciéon personal fue lo que asest6 el golpe mas
recio a la propiedad comunal de la tierra. Los terratenientes se hicieron
con la parte mas grande y mejor de las tierras; a los campesinos apenas
si les quedo lo suficiente (con frecuencia ni siquiera lo bastante) para
poder alimentarse. Ademas, los bosques fueron entregados a los nobles;
y los campesinos se vieron constreflidos a comprar la lefia y la madera
(que antes no les costaba nada) para sus aperos y para la construccion.
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Asf pues, el campesino no tiene hoy nada aparte de su isba y su pelada
parcela, para cuyo cultivo no dispone de aperos; por lo comun, ni siquiera
posee bastante tierra para subsistir con su familia de cosecha a cosecha.
En tales condiciones, aplastada por las cargas fiscales y los usureros, la
propiedad comunal de la tierra deja de ser una bendicién para convertirse
en una cruz. Los campesinos huyen frecuentemente de la comunidad,
con sus familias o sin ellas, y abandonan la tierra para ganarse la vida,
como obreros, fuera de su aldea.%?

Esta claro que la propiedad comunal en Rusia se halla ya muy lejos
de la época de su prosperidad y, por cuanto vemos, marcha hacia la des-
composicién. Sin embargo, no se puede negar la posibilidad de elevar
esta forma social a otra supetiot, si se conserva hasta que las condiciones
maduren para ello y si es capaz de desarrollarse de modo que los campe-
sinos no laboren la tierra por separado, sino colectivamente. Entonces,
este paso a una forma superior se realizarfa sin que los campesinos rusos
pasasen por la fase intermedia de propiedad burguesa sobre sus parcelas.
Pero ello tnicamente podria ocurrir si en la Europa Occidental estalla-
se, antes de que esta propiedad comunal se descompusiera por entero,
una revolucién proletaria victoriosa que ofreciese al campesino ruso las
condiciones necesarias para este paso y, concretamente, los medios ma-
teriales que necesitarfa para realizar en todo su sistema de agricultura la
revolucion necesariamente a ello vinculada. Por lo tanto, el sefior Tkachov
dice verdaderos absurdos al asegurar que los campesinos rusos, aunque
son «propietarios», «estan mas cerca del socialismo» que los obreros de
la Europa Occidental, privados de toda propiedad. Todo lo contrario.
Si algo puede todavia salvar la propiedad comunal rusa y permitir que

63. Acerca de la situacién de los campesinos véase, entre otros, el informe oficial
de la comisién gubernamental agraria (1873) y, ademds, Skaldin, E# provincias apartadas
9 en la capital, San Petersburgo, 1870. Este ultimo trabajo pertenece a la pluma de un
consetvador moderado. [N. del ed.]

64. En Polonia, sobre todo en la provincia de Grodno, donde los terratenientes
fueron arruinados en su mayoria por la insurrecciéon de 1863, los campesinos ahora
compran o arriendan muchas fincas de terratenientes y las cultivan conjuntamente y en
beneficio comun. Y esos campesinos hace ya siglos que no conocen ninguna propiedad
comunal y, por afiadidura, no son gran rusos, sino polacos, lituanos y bielorrusos. [N.

del ed.]
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tome una forma nueva, viable, es precisamente la revolucion proletaria
en la Europa Occidental.

El sefior Tkachov resuelve el problema de la revolucién politica con
la misma facilidad que el de la econémica. El pueblo ruso, dice Tkachov,
«protesta incesantemente» contra su esclavizacion «organizando sectas
religiosas... negandose a pagar los impuestos... formando cuadrillas de
bandidos (los obreros alemanes pueden congratularse de que Schinder-
hannes resulte ser el padre de la socialdemocracia alemana)... provocando
incendios... amotinandose... y por ello puede afirmarse que es revolucio-
nario por instinto». Todo esto convence al sefior Tkachov de que «basta
con despertar en varios lugares y simultineamente el descontento y la
furia acumulados... que siempre han latido en el corazén de nuestro
pueblo». Entonces, «la unién de las fuerzas revolucionarias se producira
por si misma, y la lucha... debera terminar favorablemente para el pueblo.
La necesidad practica, el instinto de conservacion» crearan ya de por si
«lazos estrechos e indisolubles entre las comunidades que protesten.

Imposible imaginarse una revolucién mas facil y agradable. Basta con
amotinarse simultineamente en tres o cuatro sitios para que el «revolucio-
nario por instintow, la «<necesidad practicar, el «instinto de conservacién»
hagan, «por si mismos», todo lo demas. No se puede comprender por
qué, siendo todo tan increiblemente facil, la revolucién no ha estallado
hace ya tiempo, el pueblo no ha sido liberado y el pais convertido en un
Estado socialista ejemplar.

En realidad, las cosas son muy otras. Es cierto que el pueblo ruso, ese
«revolucionatio por instinto», ha desencadenado muchas insurrecciones
campesinas aisladas contra la nobleza y contra determinados funcionarios,
pero nunca contra el gar, de no ser que a su cabeza se haya puesto un fa/so
zar reclamando el trono. La ultima gran insurreccién campesina, en el
reinado de Catalina 11, fue posible porque Emelian Pugachov se hacia
pasar por su marido, Pedro 111, a quien Catalina no habria dado muer-
te, sino destronado y recluido en una prisién de la que habia logrado
escapar. Para el campesino ruso el zar es, por el contrario, Dios en la
Tierra. «Dios esta muy alto y el zar muy lejos», exclama desesperado el
campesino. No cabe duda de que las masas de la poblacion campesina,
especialmente desde que se rescataron de la prestacion personal, se ven
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en una situacién que las obliga mas y mas a luchar contra el gobierno
y contra el zar; pero que el seflor Tkachov vaya a otro con su cuento
acerca del «revolucionario por instintoy.

Ademas, incluso si la masa de los campesinos rusos fuera, a mas no
podert, revolucionaria por instinto, incluso si nos imaginasemos que la
revolucién puede hacerse por encargo, como una pieza de percal rameado
o un samovar; incluso en tal caso yo pregunto: jpuede un hombre que
pasa ya de los doce afios tener una idea tan extraordinariamente infantil
del curso de la revolucién como la que observamos aqui? Parece mentira
que esto haya podido ser escrito después del brillante fracaso de la revo-
lucién de 1873 en Espafia, la primera llevada a cabo segin este patréon
bakuninista. Alli también empezaron la insurreccion simultaneamente
en varios lugares. Allf también confiaban en que la necesidad practica y
el instinto de conservacion establecerfan de por si una ligazén sélida e
indestructible entre las comunas insurgentes. ¢Y qué ocurrié? Cada co-
muna, cada ciudad sélo se defendfa a si misma, ni siquiera se hablaba de
la ayuda mutua y Pavia, con s6lo 3.000 hombres, someti6 en quince dias
una ciudad tras otra y puso fin a toda la gloria de los anarquistas. (Véase
mi articulo, Los bakuninistas en accion,” donde esto se desctibe con detalle.)

Es indudable que Rusia se encuentra en visperas de una revolucion.
Sus asuntos financieros se hallan en el mds completo desbarajuste. La
prensa de los impuestos ya no ayuda, los intereses de las viejas deudas
publicas se pagan recurriendo a nuevos empréstitos, y cada nuevo em-
préstito tropieza con mayores dificultades; jinicamente se puede con-
seguir dinero pretextando que se va a construir més ferrocarriles! Hace
ya mucho que la administracion esta corrompida hasta la médula; los
funcionarios viven mas del robo, de su venalidad y de la conclusién que
de su paga. La produccion agricola (la mas importante en Rusia) se halla
en pleno desorden debido al rescate de la prestacion personal en 1861;
a los grandes terratenientes les falta mano de obra; a los campesinos les
falta tierra, los impuestos los tienen agobiados y los usureros los desplu-
man; la agricultura rinde menos cada afio. Todo esto lo mantiene unido
con gran trabajo y sélo aparentemente un despotismo oriental de cuya

65. F. Engels, Los bakuninistas en accion. Memorias sobre los levantamientos en Espaia en el

verano de 1873. [N. del ed.]
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arbitrariedad no tenemos idea en el Occidente; un despotismo que no
solo se encuentra cada dfa en contradicciéon mas flagrante con las ideas
de las clases ilustradas, en particular con las de la burguesia de la capital
(burguesia en rapido desarrollo), sino que en la persona de su presente
portador ha perdido la cabeza: hoy hace concesiones al liberalismo, ma-
flana, aterrado, las cancela, y as{ aumenta su descrédito. Ademas, las capas
mas ilustradas de la nacién, concentradas en la capital, van adquiriendo
conciencia de que esta situacién es insoportable y de que la revolucién
se acerca, pero al mismo tiempo acarician la ilusién de orientarla hacia
un tranquilo cauce constitucional. Aqui se dan todas las condiciones
para una revolucién; esta revolucion la iniciaran las clases superiores
de la capital, incluso, quiza, el propio gobierno, pero los campesinos la
desarrollaran, sacandola rapidamente del marco de su primera fase, de
la fase constitucional: esta revolucién tendra gran importancia para toda
Europa, aunque sélo sea porque destruira de un solo golpe la ultima y
aun intacta reserva de la reaccién europea. Es indudable que esa revo-
lucién se acerca. Sélo dos acontecimientos pueden aplazarla para largo:
o una guerra afortunada contra Turquia o contra Austria, para lo que se
necesita dinero y aliados seguros, o bien... una tentativa prematura de
insurreccion que lleve de nuevo a las clases poseedoras a arrojarse en
brazos del gobierno.

Palabras finales al trabajo «Acerca de la cuestién social en
Rusia» (1894)

Antes que nada, debo hacer la enmienda de que el sefior P. Tkachoyv,
de hablar con propiedad, no era un bakuninista, es decir, anarquista,
sino que se hacia pasar por «blanquista». El error era natural, ya que el
mencionado sefior Tkachov, siguiendo la costumbre de los emigrados
rusos de la época se declar6 ante la Europa Occidental solidario con
6 defendia efectivamente también
a Bakunin y compafifa contra mi critica como si ésta estuviese dirigida

toda la emigracién rusa vy, en su folleto

contra él personalmente.

66. Tkachov, Offener Brief an Herrn Friedrich Engels (Carta abierta al sefior Friedrich
Engels) publicado en Zurich en 1874.
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Las opiniones sobre la comunidad campesina comunista rusa, que él
sostenia en la polémica conmigo, eran, en el fondo, opiniones de Herzen.
Este ultimo, hombre de letras paneslavista, al que se ha creado la fama
de revolucionatrio, se enter6 por los Estudios de Rusia de Haxthausen
que los campesinos siervos de la gleba de sus posesiones no conocian
la propiedad privada sobre la tierra y que, de tarde en tarde, procedfan
al reparto de las tierras de labor y de los prados entre si. En su calidad
de hombre de letras no tenfa por qué estudiar lo que pronto se hizo del
conocimiento de cada cual, a saber, que la propiedad comunal sobre la
tierra era la forma de posesiéon dominante en los tiempos primitivos
entre los germanos, los celtas, los indios, en fin, entre todos los pueblos
indoeuropeos; que en la India existe ain hoy, en Irlanda y Escocia acaba
de suprimirse por la fuerza, en Alemania se encuentra incluso hoy en
algunos lugares; que es una forma agonizante de posesion, que, en la
practica, es un fenémeno comun de todos los pueblos en cierta fase de
desarrollo. Ahora bien, como paneslavista que fue socialista, al menos de
palabra, Herzen vio en la comunidad un nuevo pretexto para presentar
ante el podrido Occidente, a una luz todavia mas viva, a su «santa» Rusia
y su misién: rejuvenecer, regenerar, en caso de necesidad incluso con
la fuerza de las armas, este Occidente descompuesto, que habia vivido
ya su tiempo. Lo que no pueden hacer, pese a todos sus esfuerzos, los
decrépitos franceses e ingleses, los rusos lo tienen ya hecho en su tierra.

«Conservar la comunidad y liberar al individuo, extender a las
ciudades y a todo el Estado la autonomia de la aldea y el subdisttito,
manteniendo la unidad nacional, tal es la cuestién del porvenir de
Rusia, es decir, la cuestion de la misma antinomia social cuya solucién
preocupa a las mentes de Occidente» (Herzen, Cartas a Linton).

Asi, en Rusia existe, quizd, ain, la cuestioén politica; pero, su «cuestion
social» esta resuelta ya.

Tkachov, ciego imitador de Herzen, vefa con igual sencillez el problema.
Aunque en 1875 no podia afirmar ya que la «cuestién social» en Rusia
estaba resuelta, decfa que los campesinos rusos, comunistas innatos,
se hallaban infinitamente més cerca del socialismo y, ademas, vivian
incomparablemente mejor que los pobres proletarios de la Europa Oc-
cidental, abandonados por Dios. Silos republicanos franceses, en virtud
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de su centenaria actividad revolucionaria, consideraban que su pueblo
era el pueblo elegido en el aspecto politico, muchos socialistas rusos de
la época proclamaron a Rusia el pueblo elegido en el aspecto social; no
serfa el proletariado de Europa Occidental el que aportaria con su lucha
el renacimiento al viejo mundo econémico, sino que este renacimiento
vendrfa desde las entrafias mismas del campesinado ruso. Precisamente
contra esta idea pueril estaba dirigida mi critica.

No obstante, la comunidad rusa ha llamado la atencién y se ha ganado
el reconocimiento de hombres que se hallan incomparablemente por
encima de los Herzen y los Tkachov. Entre ellos estaba Nikolai Cher-
nyshevski, ese gran pensador, al que Rusia debe tanto y cuyo asesinato
lento mediante los largos afios de destierro entre los yakutos siberianos
amancillara eternamente la memoria de Alejandro II el «LLiberadom.

En razén de la barrera intelectual que separaba a Rusia de la Europa
Occidental, Chernyshevski jamas conoci6 las obras de Marx, y cuando
apareci6 E/ Capital hacfa ya mucho tiempo que se hallaba en Sredne-Vi-
livisk, entre los yakutos. Todo su desarrollo espiritual transcurti6 en las
condiciones creadas por esa barrera intelectual. Lo que no dejaba pasar
la censura rusa no existia casi o en absoluto para Rusia. Por eso, si en
unos u otros casos encontramos lugares débiles en él, cierta estrechez
de horizontes, no podemos por menos de asombrarnos de que no sean
mucho mis frecuentes.

Chernyshevski ve también en la comunidad campesina rusa un me-
dio para pasar de la forma social contemporanea a una nueva fase de
desarrollo, supetiot, por una parte, a la comunidad rusa y, por otra,
superior a la sociedad capitalista de la Europa Occidental con todos sus
antagonismos de clases. Y en que Rusia posea ese medio, mientras que
el Occidente no lo tiene, Chernyshevski advierte una ventaja de Rusia.

«lLa implantacién de un orden mejor resulta extraordinariamente
dificil en la Europa Occidental debido a la extension ilimitada de los
derechos individuales... no es facil renunciar, aunque no sea mas que
en una parte insignificante, a lo que uno ya esta habituado a disfru-
tar, y en el Occidente el individuo estd acostumbrado ya a disponer
de derechos privados sin restriccion. Sélo una triste experiencia y
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largas meditaciones pueden convencer de la utilidad y la necesidad
de concesiones mutuas. En el Occidente, un orden mejor de las
relaciones econémicas implicaria sacrificios, por cuya razén es muy
dificil su institucién. Es contrario a los habitos de los aldeanos inglés
y francés». Pero «lo que parece utopia en un pafs, existe en otro como
una realidad... las costumbres cuya implantacion en la vida nacional
les parece extremamente dificil al inglés y al francés existen entre los
rusos como un hecho de su vida nacional... El orden de cosas a que
el Occidente quiere llegar hoy tras tan dificil y largo camino existe
todavia entre nosotros como fuerte costumbre popular de la vida en
el campo... Vemos hoy las tristes consecuencias de la pérdida de la
propiedad comunal sobre la tierra en el Occidente y qué penoso les
resulta a los pueblos occidentales el recuperar lo perdido. No debe-
mos desaprovechar el ejemplo del Occidente» (Chernyshevski. Obras.
Edicién de Ginebra, t. V, pags. 16-19; citado en el libro de Plejanov
Nashi raznoglasia (Nuestras divergencias), Ginebra, 1885).

Y en cuanto a los cosacos de los Urales, entre los que predominaba
adn el trabajo en comun de la tierra con el reparto del producto entre
las familias, Chernyshevski dice:

«Si el pueblo de los Urales mantiene el orden actual hasta la época
en que se empleen las maquinas en la agricultura, estara contento de
haber conservado un sistema que permite el empleo de maquinas
que requieren el laboreo en grande, en cientos de deciatinasy. (Ibidens,

pag. 131.)

No cabe olvidar que los campesinos de los Urales, con su cultivo en
comun de la tierra, preservado contra el hundimiento por consideraciones
de orden militar (también en nuestro pais existe el comunismo de cuartel),
tienen en Rusia una situacién muy especial, mas o menos la que tienen
nuestras comunidades de hogares [Gebdferschaften] en el Mosela, con sus
repartos periddicos. Y si esta organizacion se mantiene hasta que se co-
mience a emplear maquinas, la ventaja no sera para los habitantes de los
Urales, sino para el fisco militar ruso, al servicio del cual se encuentran.

En todo caso, una cosa es cierta: mientras en la Europa Occidental
la sociedad capitalista se desintegra y las contradicciones insolubles de
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su propio desarrollo le amenazan con la muerte, en Rusia, cerca de la
mitad de toda la tierra de labor se encuentra todavia en poder de las
comunidades campesinas. Si en el Occidente, la solucién de las contra-
dicciones mediante una nueva organizacién de la sociedad implica, como
condicién indispensable, el paso de todos los medios de produccion vy,
por consiguiente, de la tierra, en propiedad de toda la sociedad, sen qué
razén respecto de esta propiedad comin, que en el Occidente sélo se
piensa crear, se halla la propiedad ya existente o, mejor dicho, todavia
existente en Rusia? ¢No podtia servir de punto de partida del movimiento
popular que, saltindose todo el periodo capitalista, transformara de golpe
el comunismo campesino ruso en propiedad comun socialista moderna
sobre todos los medios de produccion, enriqueciéndolo con todos los
adelantos técnicos de la era capitalista? O, como formula Marx en una
carta que citamos a continuacion la idea de Chernyshevski: «:Debe Rusia,
como lo quieren sus economistas liberales, comenzar por la destruccién
de la comunidad rural, a fin de pasar al régimen capitalista, o, al contra-
rio, puede, sin pasar por los sufrimientos que le acarreatia ese régimen,
apropiarse todos sus frutos, desarrollando sus propias dotes historicas?»

Ya la sola manera de plantear la cuestion muestra el sentido en que
debe buscarse su soluciéon. La comunidad rusa ha existido centenares de
aflos, y en su interior jamas ha surgido alguna tendencia a modificarse
para llegar a una forma superior de propiedad comuin; exactamente lo
mismo ha ocurrido con la marca germana, el clan celta, las comunidades
indias y otras con su comunismo primitivo. Todas ellas, con el curso del
tiempo, bajo la influencia de la producciéon mercantil y el cambio entre
familias e individuos que les rodeaba, que surgfa en su seno y se apo-
deraba paulatinamente de ellas, iban perdiendo mas y mas su caracter
comunista para transformarse en comunidades de propietarios de tierra
independientes el uno del otro. Por eso, si es que se puede, en general,
plantear la cuestién de saber si a la comunidad rusa le espera un destino
mejor, la causa de ello no radica en ella misma, sino unicamente en que,
en un pais europeo ha conservado cierta fuerza vital hasta una época en
que en la Europa Occidental, la producciéon mercantil y su forma ultima
y supetior (la produccién capitalista) ha entrado en contradiccién con
las fuerzas productivas creadas por ella misma, una época en que resulta
incapaz ya de dirigirlas y perece a consecuencia de dichas contradiccio-
nes internas y los conflictos de clases condicionados por estas dltimas.
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Ya sélo eso prueba que la iniciativa de semejante transformacion de la
comunidad rusa dnicamente puede partir del proletariado industrial del
Occidente, y no de la comunidad misma. La victoria del proletariado de
la Europa Occidental sobre la burguesia y la subsiguiente sustitucion de
la produccién capitalista con la dirigida por la sociedad es la condicién
previa necesaria para que la comunidad rusa alcance el mismo nivel de
desarrollo.

En efecto: en ninguna parte y jamds el comunismo agrario, herencia
del régimen gentilicio, ha engendrado por si mismo algo que no sea su
propia desintegracién. La propia comunidad campesina rusa en 1861
era ya una forma debilitada de dicho comunismo; el trabajo en comun
de la tierra, existente ain en ciertas partes de la India y en la comunidad
doméstica de los eslavos del Sur (la gadruga), antepasado probable de la
comunidad rusa, debia ceder el lugar al cultivo por familias; la propie-
dad comunal no se manifestaba mas que en los repetidos repartos de la
tierra, que se practicaban, segun el lugar, con muy distintos intervalos.
Tan pronto como cesen estos repartos de por si o por decreto especial,
tendremos la aldea de campesinos parcelarios.

Ahora bien, el solo hecho de que la produccién capitalista de la Eu-
ropa Occidental, que existe al lado de la comunidad campesina rusa, se
acerque, a la vez, al momento de su hundimiento, habiendo ya en ella
el germen de la nueva forma de produccion, en la que los medios de
produccién, convertidos en propiedad social, se emplearan con arreglo
a un plan determinado, ya solo eso no puede por menos de dar a la co-
munidad rusa una fuerza que le permitird engendrar por sf misma esta
nueva forma social. ;Cémo podra la comunidad asimilar las gigantescas
fuerzas productivas de la sociedad capitalista como propiedad social e
instrumento social antes de que la propia sociedad capitalista realice
esta revolucién? ;Cémo puede la comunidad rusa mostrar al mundo la
manera de administrar la gran industria sobre principios sociales cuando
ha perdido ya la capacidad de cultivar en comun sus propias tierras?

Cierto es que en Rusia hay mucha gente que conoce bien la sociedad
capitalista occidental, con todas sus contradicciones insolubles y conflictos,
y posee una idea clara acerca de la salida de ese aparente atolladero. Pero,
en primer lugar, esos contados miles de personas que lo comprenden
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no viven en la comunidad y los cincuenta millones largos que en Rusia
propiamente dicha viven todavia bajo el régimen de la propiedad comunal
sobre la tierra no tienen la menor nocién de ello. Les son tan ajenas e
incomprensibles las concepciones de estos contados miles de hombres
como fueron ajenas e incomprensibles para los proletarios ingleses de
1800-1840 los planes que concebia para su salvaciéon Robert Owen. Y
entre los obreros que trabajaban en la fabrica de Owen en New Lanark,
la mayorfa se habfa educado en un ambiente y costumbres del régimen
comunista gentilicio en proceso de desintegracion, en el clan celta-escoces.
Sin embargo, Owen no dijo una palabra acerca de que habia encontra-
do una mejor comprensién entre esos hombres. En segundo lugar, es
histéricamente imposible que una sociedad que se halla a un grado de
desarrollo econémico inferior tenga que resolver problemas y conflic-
tos que surgen y pueden surgir s6lo en una sociedad que se halla a un
grado de desarrollo mucho mas alto. El unico rasgo comun de todas las
formas de comunidad gentilicia surgidas antes de aparecer la produccion
mercantil y el cambio privado, por un lado, y la futura sociedad socialista,
por otro, consiste en que ciertas cosas, los medios de produccion, son
de propiedad comun y se hallan en uso comun de determinados grupos.
No obstante, este rasgo comun no hace que la forma social inferior sea
capaz de dar vida, de por si, a la propia sociedad socialista futura, dltimo
producto de la sociedad capitalista. Cada formacién econémica concreta
tiene que resolver sus propios problemas, nacidos de su propio seno;
acometer la solucién de problemas que se plantean ante otra formacion,
completamente ajena, serfa un contrasentido absoluto. Y esto no se refiere
ala comunidad rusa menos que a la gadruga de los eslavos meridionales, a
la comunidad gentilicia india o a cualquier otra forma social del periodo
del salvajismo o la batrbarie, a la que distinguia la posesion en comin de
los medios de produccién.

En cambio, no es sélo posible, sino incluso indudable que después
de la victoria del proletariado y del paso de los medios de producciéon a
ser propiedad comun de los pueblos de la Europa Occidental, los paises
que apenas han entrado por la via de la produccion capitalista y que han
conservado costumbres del régimen gentilicio o restos del mismo puedan
utilizar estas huellas de posesién comunal y las costumbres nacionales
correspondientes como poderoso medio de reducir sustancialmente el
proceso de su avance hacia la sociedad socialista y evitar la mayor parte
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de los sufrimientos y la lucha a través de los que tenemos que abrirnos
paso en la Europa Occidental. Pero condiciones indispensables para ello
son el ejemplo y el apoyo activo del Occidente todavia capitalista. S6lo
cuando la economia capitalista esté superada en su pais de origen y en los
paises en que ha alcanzado su florecimiento, cuando los paises atrasados
vean «co6mo se hace eso», como hay que poner las fuerzas productivas
de la industria moderna, hechas propiedad social, al servicio de toda la
sociedad, s6lo entonces podran estos paifses atrasados emprender ese
camino acortado de desarrollo. En compensacion, tienen entonces el
éxito asegurado. Y eso no se refiere solo a Rusia, sino a todos los paises
que se hallan en la fase de desarrollo precapitalista. Sin embargo, en
Rusia, eso sera relativamente facil porque, aqui, una parte de la pobla-
ci6én aborigen ha asimilado ya los resultados intelectuales del desarrollo
capitalista, merced a lo cual, en el periodo de la revolucién, sera posible
llevar a cabo la reorganizaciéon de la sociedad casi al mismo tiempo que
en el Occidente.

Matx y yo lo hemos dicho ya el 21 de enero de 1882, en el prefacio a
la edicién rusa del Manifiesto del Partido Comunista traducido por Plejanow.
Nosotros decfamos:

Pero en Rusia, al lado del florecimiento febril del fraude capitalista
y de la propiedad territorial burguesa en vias de formacion, mas de
la mitad de la tierra es posesion comunal de los campesinos. Cabe,
entonces, la pregunta: spodria la comunidad rural rusa (forma por
cierto ya muy desnaturalizada de la primitiva propiedad comun de la
tierra) pasar directamente a la forma superior de la propiedad colectiva,
ala forma comunista, o, por el contrario, debera pasar primero por el

mismo proceso de disolucién que constituye el desarrollo histérico
del Occidente?

La tnica respuesta que se puede dar hoy a esta cuestion es la siguien-
te: si la revolucién rusa da la sefial para una revolucion proletaria en
el Occidente, de modo que ambas se completen, la actual propiedad
comun de la tierra en Rusia podra servir de punto de partida a una
revolucién comunista.”’

67. Karl Marx y Friedrich Engels, Manifiesto del Partido Comunista, libro disponible en
largamarchaeditorial.cl [N. del ed.]
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Sin embargo, no cabe olvidar que la mencionada descomposicion
avanzada de la propiedad comunal rusa ha dado desde entonces un
considerable paso adelante. Las derrotas sufridas durante la guerra de
Crimea mostraron claramente que Rusia tenfa necesidad de un rapido
desarrollo industrial. En primer término, hacfan falta ferrocarriles, y la
vasta extension de éstos es imposible sin una gran industria patria. La
condicién preliminar de su aparicién era la llamada emancipacion de
los campesinos; con ella comenzé para Rusia la era capitalista, pero, a la
vez, la era de la rapida destruccion de la propiedad comunal de la tierra.
Agobiados por el peso de los pagos de rescate y los grandes impuestos,
los campesinos, al recibir terrenos menores y peores, se vieron inevita-
blemente en manos de los usureros, en la mayorfa de los casos miembros
enriquecidos de la comunidad campesina. Los ferrocarriles ofrecieron
a muchos lugares antes lejanos el acceso a los mercados de venta de ce-
reales; en cambio, por esos mismos ferrocarriles comenzaron a llevarse
a dichos lugares productos baratos de la gran industria que desplazaban
las industrias artesanas de los campesinos, que trabajaban, en parte, para
el consumo propio y, en parte, para la venta. Las tradicionales relaciones
econémicas se alteraron, comenz6 la desintegracion de las conexiones que
acompafiaba por doquier el paso de la economia natural a la monetatia,
entre los miembros de la comunidad aparecieron grandes diferencias de
patrimonio: los pobres pasaban a depender por deuda de los ricos. En
una palabra, comenzé la descomposicion de la comunidad rusa debido al
mismo proceso de penetracion de la economia monetaria que, en Atenas,
mucho tiempo antes de Solon, causé la descomposicion de su gens.”® Es
verdad que Solon podia, mediante una intromisién revolucionaria en el
todavia reciente derecho de propiedad privada, liberar a los deudores
esclavizados, anulando simplemente las deudas de estos ultimos. Pero
no podia resucitar la antigua gens ateniense, y del mismo modo no hay
fuerza capaz de restablecer la comunidad rusa después de que el proceso
de su disgregacion ha alcanzado cierto nivel. Ademds, el gobierno ruso
ha prohibido los repartos entre los miembros de la comunidad mas que
una vez cada 12 afios, a fin de que el campesino pierda cada vez mis la
costumbre de los repartos y se considere propietario privado de su lote.

68. Véase . Engels, E/ origen de la_familia, la propiedad privada y el estado, en Editorial
Larga Marcha. [N. del ed.]
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Marx expuso su opinién en ese sentido ya en 1877 en una carta a
Rusia.”” Un cierto sefior Zhukovski, el mismo que, en calidad de caje-
ro del Banco del Estado, firma hoy los billetes de crédito para Rusia,
publicé algo acerca de Marx en [ésmnik Evropy (Mensajero de Europa),
otro esctitor’ le objetd en Oféchestvennye Zapiski” (Anales de la Patria).
A fin de hacer una correccion a este ultimo articulo, Marx escribio al
redactor de Zapiski una carta que circulé durante mucho tiempo en
Rusia en copias manuscritas del original francés, siendo publicada luego
en ruso, en 1886, en [éstnik Narodnoi 1/0li (Mensajero de la Voluntad
del Pueblo) en Ginebra y después en Rusia misma.”® La carta, al igual
que todo lo que salia de la pluma de Marx, llamé mucha atencién en los
medios rusos y fue interpretada de las mas distintas maneras; por eso
resumiré aqui su contenido.

Ante todo, Marx rechaza la concepciéon que le atribuye Oféchestvennye
Zapiski acerca de que €él, lo mismo que los liberales rusos, considera que
para Rusia no existe cosa mas urgente que la destruccién de la propiedad
comunal campesina para pasat precipitadamente al capitalismo. Su breve
observacién acerca de Herzen en la adicién a la primera edicién de E/
Capital no prueba absolutamente nada. La observacion dice: «Si en el
continente europeo, la influencia de la produccién capitalista, que socava
el género humano... sigue desarrollindose como lo ha hecho hasta ahora,

69. Véase K. Marx, Carta a la redaccion de Otéchestvennye Zapiski. [N. del ed.]
70. N. K. Mijailovski. [N. del ed.]

71. Tratase del articulo de Y. Zhukovski «Katrl Marx y su libro acerca del capital»
aparecido en la revista I"dstnik Evropy (Mensajero de Europa), libro 9 correspondiente
a 1877, y de la respuesta de N. Mijailovski a dicho articulo en la revista Otéchestvennye
Zapishi (Anales de la Patria), nim. 10 correspondiente a 1877, bajo el titulo «Karl Marx
juzgado por Y. Zhukovski». Otéchestvennye Zapishi (Anales de la Patria), revista politico-li-
teraria, se publicé al principio en Petersburgo, en 1820; a partir de 1839 era una de
las mejores revistas progresistas de su época. Sometida a continuas persecuciones por
parte de la censura, la revista fue cerrada en 1884 por el Gobierno del zar. [N. del ed.]

72. Publicaban la revista 1/éstnik Narodnoy 1/0li (Mensajero de la Libertad del Pueblo)
en Ginebra, de 1883 a 1886, los miembros del Comité Ejecutivo de Narédnaya Volia
(Libertad del Pueblo) emigrados de Rusia. No salieron mas que 5 nimeros. En la pren-
sa legal rusa, la carta de Marx fue publicada en octubre de 1888, en la revista Yuridicheski
Viéstnik (Mensajero Juridico). [N. del ed.]
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del brazo con la competencia en la hipertrofia del militarismo nacional,
de las deudas del Estado, de los impuestos, en la manera elegante de
librar guerras, etc., se llegara efectivamente a la necesidad inevitable de
rejuvenecimiento de Europa con la ayuda del latigo y la inyeccién obliga-
toria de sangre calmuca, como lo profetiza tan seriamente el semirruso,
pero, en cambio, puro moscovita Herzen (observemos, enttre otras cosas,
que este hombre de letras no ha hecho sus descubrimientos respecto del
«comunismo ruso» en Rusia, sino en una obra del prusiano Haxthausen,
consejero de Estado)» (E/ Capital, t. 1, primera edicién alemana, pag,
763).” Luego, Marx prosigue: este lugar «no puede servir, de manera
alguna, de clave para mis concepciones acerca de los esfuerzosy» (sigue
la cita en ruso) «de los rusos con vistas a hallar para su patria el camino
de desarrollo diferente del que ha seguido y sigue la Europa Occiden-
taly, etc. «En las palabras finales para la segunda edicién alemana de E/
Capital yo hablo del gran sabio y critico ruso» (Chernyshevski) «con el
profundo respeto que merece. Este sabio trata en sus notables articulos
el problema de si debe Rusia, como lo quieren sus economistas liberales,
comenzar por la destruccién de la comunidad rural, a fin de pasar al
régimen capitalista, o, al contrario, puede, sin pasar por los sufrimientos
que le acarrearfa ese régimen, apropiarse todos sus frutos, desarrollando
sus propias dotes histéricas. Chernyshevski se pronuncia en el sentido
de esta ultima soluciény.

«Por cierto, visto que no me gusta dejar «lugar a dudas», me expre-
saré sin ambages. A fin de poder opinar con conocimiento de causa
acerca del desarrollo econémico de Rusia, he aprendido el idioma ruso
y estuve durante muchos afios estudiando publicaciones especiales y de
otro género referentes a este asunto. Llegué a la siguiente conclusién.
Si Rusia marcha por el camino que viene siguiendo desde 1861, perderd la mejor
oportunidad que la historia ha ofrecido jamds a algiin pueblo y sufrird todas las
peripecias fatales del régimen capitalista.»™

Mas adelante, Marx explica otros errores cometidos por su ctitico; el
unico pasaje que tiene algo que ver con el problema que nos ocupa dice:

73. Esta adicién fue omitida por Marx en la segunda edicién alemana y las ediciones
posteriores del primer tomo de E/ Capital. [N. del ed.]

74. Cursivas de Engels. [N. del ed.]

128



«As{ pues, qué aplicacién a Rusia ha podido hacer mi critico de este
esbozo histéricon. (Tratase de la acumulacion originaria de capital.)
«Sélo la siguiente. Si Rusia tiende a ser una nacion capitalista como las
de la Europa Occidental (y en los tltimos afios ha hecho mucho en
ese sentido) no lo lograra si no convierte previamente en proletarios
a una parte considerable de sus campesinos; y después de eso, una vez
en medio del régimen capitalista, se vera sujeta a sus leyes implacables,
lo mismo que los otros pueblos profanos. Eso es todo.

Asf escribifa Marx en 1877. A la sazén habia en Rusia dos gobiernos:
el del zar y el del comité ejecutivo (ispolnitelnyi komiter) secreto de los
conspiradores terroristas.”” El poder de este segundo gobierno, el secteto,
iba en ascenso cada dia. El derrocamiento del zatismo parecia inminen-
te; la revolucion en Rusia debia privar a toda la reaccioén europea de su
mas poderoso puntal, de su gran ejército de reserva, y dar asf un fuerte
impulso al movimiento politico del Occidente, creando para él, ademas,
unas condiciones de lucha incomparablemente mas propicias. No es de
extrafiar, por tanto, que Marx, en su carta, aconseje a los rusos que no
se apresuren con su salto al capitalismo.

La revolucién rusa no se produjo. El zarismo ha triunfado sobre el
terrorismo, el cual, en el momento presente ha empujado a todas las
clases pudientes y «amigas del orden» a que se abracen con el zarismo.
Y alo largo de los 17 afios transcurridos desde que fue escrita esta carta
de Marx, tanto el desarrollo del capitalismo como la desintegracion de la
comunidad campesina en Rusia han progresado enormemente. ¢Coémo
estan las cosas hoy, en 18947

Dado que el viejo despotismo zarista continuaba inmutable después
de las derrotas sufridas en la guerra de Crimea y del suicidio de Nicolas
I, no quedaba mas que un solo camino: pasar lo mas pronto posible a la
industria capitalista. Acabaron con el ejército las vastas extensiones del
Imperio, las largas marchas hacia el teatro de operaciones; era preciso
superar estas distancias mediante la construccién de una red de ferro-

75. Por lo visto tratase de los 6rganos dirigentes de las organizaciones populistas
«Zemlia y Volia» (Tierra y Libertad) (desde el otofio de 1876 hasta el de 1879) y «Na-
rédnaya Volia» (Libertad del Pueblo) (desde agosto de 1879 hasta marzo de 1881); esta
ultima proclamé el terrorismo como principal medio de lucha politica. [N. del ed.]
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carriles estratégicos. Pero, los ferrocarriles implican la creacién de una
industria capitalista y revolucionan la agricultura primitiva. Por una parte,
los productos agticolas de las regiones mas apartadas del pais entran en
contacto directo con el mercado mundial; por otra, no se puede cons-
truir y explotar una amplia red ferroviaria sin disponer de una industria
nacional capaz de suministrar rieles, locomotoras, vagones, etc. Pero es
imposible crear #na rama de la gran industria sin poner en marcha, a la
vez, todo el sistema; la industria textil, de tipo relativamente moderno,
que ya habfa arraigado en las provincias de Moscu y de Vladimir, asi
como en el territorio del Baltico, recibié un nuevo impulso. Siguié a la
construcciéon de ferrocarriles y fabricas la ampliacién de los bancos y
la fundacién de otros nuevos; el que los campesinos se vieran libres de
la servidumbre engendraba la libertad de desplazamiento; cabia esperar
que una parte considerable de esos campesinos se viese libre también de
toda posesion de tierras. Asi, en un breve periodo se colocaron en Rusia
las bases del modo de produccién capitalista. Pero, al propio tiempo, se
dio con el hacha en las raices de la comunidad campesina rusa.

Es inutil lamentarlo ahora. Si, después de la guerra de Crimea, el des-
potismo zarista hubiese sido sustituido con la dominacién parlamentaria
directa de la nobleza y la burocracia, ese proceso hubiera sido, posible-
mente, algo mds lento; si el poder hubiese sido tomado por la burguesia
naciente, el proceso se hubiera acelerado indudablemente. En aquellas
condiciones no habia otra solucién. Cuando en Francia existia el Segundo
Imperio, cuando en Inglaterra prosperaba la industria capitalista, no se
podia exigir que Rusia se lanzase de cabeza, a partir de la comunidad
campesina, a realizar desde arriba experimentos de socialismo de Estado.
Algo debfa pasar. Y pasé lo que era posible en semejantes condiciones; lo
mismo que siempre y en todas partes en los paises de produccion mer-
cantil, los hombres actuaron, en la mayoria de los casos, s6lo de modo
semiconsciente o mecanicamente, sin darse cuenta de lo que hacian.

Mientras tanto sobrevino un periodo nuevo, inaugurado por Alemania,
un perfodo de revoluciones por arriba, un periodo de rapido crecimiento
del socialismo en todos los paises europeos. Rusia ha tomado parte en
el movimiento general. Como era de esperar, aqui este movimiento ha
adquirido la forma de asalto resuelto, con el fin de derrocar el despotis-
mo zarista, con el fin de conquistar la libertad de desarrollo intelectual
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y politico de la nacién. La fe en la fuerza milagrosa de la comunidad
campesina, de cuyo seno puede y debe venir el renacimiento social (fe
de la que no estaba exento del todo, como vemos, el propio Chernyshe-
vski), esa fe ha hecho lo suyo, al estimular el entusiasmo y la energia de
los heroicos combatientes rusos de vanguardia. A estos hombres, unos
cuantos clentos, cuya abnegacion y valor hicieron que el absolutismo
zarista llegase a pensar en una capitulacion eventual y en las condiciones
de la misma, a estos hombres no les pediremos cuentas por haber consi-
derado que su pueblo ruso era el pueblo elegido de la revolucién social.
Pero no tenemos por qué compartir con ellos su ilusioén. El tiempo de
los pueblos elegidos ha pasado para siempre.

Y mientras hervia esta lucha, el capitalismo progresaba en Rusia,
acercandose mas y mas al objetivo que no habian logrado los terroristas:
forzar al zarismo a capitular.

El zarismo necesitaba dinero. Y no sélo para el lujo de la corte, parala
burocracia y, en primer término, para el ejército y la politica exterior basada
en sobornos, sino, sobre todo, para sus finanzas en estado lamentable y
la politica absurda en el dominio de la construccion de ferrocarriles. En
el extranjero ya nadie querfa ni podia cubrir los déficits del tesoro zarista;
habfa que buscar ayuda dentro del pafs. Hubo que colocar una parte de
las acciones ferroviarias dentro del pafs, al igual que una parte de los
préstamos. La primera victoria de la burguesia rusa fue la adquisicion de
concesiones ferroviarias, que garantizaban todas las ganancias futuras a los
accionistas, y todas las pérdidas, al Estado. Luego vinieron los subsidios
y los premios por la instituciéon de empresas industriales, como también
las tarifas de proteccion de la industria nacional, tarifas que hicieron, en
fin de cuentas, absolutamente imposible la importacién de gran numero
de objetos. El Estado ruso, agobiado por las ilimitadas deudas y viendo
su crédito en el extranjero casi anulado, tiene que ocuparse, en beneficio
directo del fisco, en implantar artificialmente la industria nacional. El
Estado ruso siente una necesidad constante de oro para pagar los intereses
de sus deudas en el extranjero. Pero, en Rusia no hay oro en circulacion,
en ese pais no circula mas que papel moneda. Cierta cantidad de oro
procede de las aduanas, que cobran los derechos sélo en oro, lo cual,
por cierto, eleva en el 50% la magnitud de los aranceles. Ahora bien,
las mayores cantidades de oro deben proceder de la diferencia entre el
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valor de la exportacién de materias primas rusas y el de la importacion
de articulos de la industria extranjera; las letras de cambio libradas a
los compradores extranjeros por valor de este excedente las compra el
gobierno ruso en el pais con papel moneda y luego las cambia por oro.
Por eso, si el gobierno no quiere recurrir a nuevos préstamos extranje-
ros para pagar los intereses de deudas extranjeras, debe cuidar de que
la industria rusa se consolide rapidamente para cubrir toda la demanda
interior. De ahf la exigencia de que Rusia llegue a ser un pafs industrial
capaz de abastecerse a s{ mismo para no depender del extranjero; de ahi
los esfuerzos convulsivos del gobierno empefiado en alcanzar en unos
cuantos afios el desarrollo maximo del capitalismo. Si no se logra eso, no
quedara otra solucién que tocar el fondo metalico de guerra acumulado
en el Banco del Estado y en el Tesoro o ir a la quiebra. En uno u otro
caso eso significatia el fin de la politica exterior rusa.

Una cosa esta clara: en estas circunstancias, la joven burguesia rusa
tiene el Estado enteramente en sus manos. En todos los problemas eco-
némicos importantes, el Estado se ve forzado a someterse a sus deseos.
El que la burguesia tolere todavia la autocracia despética del zar y de los
funcionarios de éste se debe sélo a que dicha autocracia, suavizada por
la venalidad de la burocracia, le ofrece mas garantfas que los cambios,
ain en el espiritu burgués liberal, cuyas consecuencias, vista la actual
situacién en Rusia, nadie puede prever. Asi es como avanzan a ritmo
cada vez mas acelerado la transformacion de Rusia en pafs industrial
capitalista, la proletarizacion de una parte considerable de los campesinos
y la destruccion de la antigua comunidad comunista.

No me atrevo a decir que esa comunidad haya conservado suficien-
tes fuerzas para poder, en el momento oportuno, como confiabamos
Marx y yo todavia en 1882, conjugada con una revolucién en la Europa
Occidental, servir de punto de partida para el desarrollo comunista.
Pero una cosa esta fuera de toda duda: para que sobreviva algo de esta
comunidad es preciso, ante todo, que se derroque el despotismo zatista
y que se realice la revolucién en Rusia. Ademads de arrancar a la mayor
parte de la nacién, los campesinos, del aislamiento de sus aldeas, que
constituyen su «mit», su universo, ademas de llevar a los campesinos a
la vasta arena en la que conoceran el mundo exterior y, a la vez, a si mis-
mos y se daran cuenta de su situacién y de los medios necesatios para
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liberarse de la actual miseria, la revolucion rusa dara un nuevo impulso
al movimiento obrero del Occidente, creard para él mejores condiciones
de lucha y acelerara asi la victoria del proletariado industrial moderno, la
victoria sin la cual la Rusia de hoy no podra llegar a una reorganizacion
socialista de la sociedad ni sobre la base de la comunidad ni sobre la
base del capitalismo.
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CRITICA DEL PROGRAMA DE GOTHA'

Karl Marx
1875

Prélogo de F. Engels”

El manuscrito que aquf publicamos (la critica al proyecto de programa y
la carta a Bracke que la acompafia) fue enviado a Bracke en 1875, poco
antes de celebrarse el Congreso de unificacién de Gotha, para que lo
transmitiese a Geib, Auer, Bebel y Liebknecht y se lo devolviera luego
a Marx. Como el congreso del partido en Halle habia colocado en el
orden del dfa la discusién del programa de Gotha, me parecia cometer
un delito hurtando por mas tiempo a la publicidad este importante
documento (acaso el mas importante de todos) sobre el tema que iba a
ponerse a discusion.

Este trabajo tiene, ademas, otra significacién de mayor alcance adn.
En ¢él se expone por primera vez, con claridad y firmeza, la posicién de
Marx frente a la tendencia trazada por Lassalle desde que se lanzé a la
agitacion, tanto en lo que atafie a sus principios econémicos como a su
tactica.

El rigor implacable con que se desmenuza aqui el proyecto de pro-
grama, la inexorabilidad con que se expresan los resultados obtenidos y
se ponen de relieve los errores del proyecto, todo esto, hoy, a la vuelta
de quince afios, ya no hiere mas a nadie. Lassallanos especificos ya sélo
quedan en el extranjero como ruinas aisladas, y el programa de Gotha ha
sido abandonado en Halle, como absolutamente insatisfactorio, incluso
por sus propios autores.

76. Tomado de Obras Escogidas en tres tomos, Tomo 11, Editorial Progreso, Moscu,
1974, paginas 451-561. [N. del ed.]

77. Publicado en la revista Die Newue Zeit, Bd. 1, N.° 18, 1890-1891 junto con la prime-
ra publicacién, extractada, de las glosas al Programa de Gotha. [N. del ed.]
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A pesar de esto, he suprimido algunas expresiones y juicios duros sobre
personas, alli donde carecian de importancia objetiva, y los he sustituido
por puntos suspensivos. El propio Marx lo harfa asi, si hoy publicase el
manuscrito. El lenguaje violento que a ratos se advierte en él obedecia
a dos circunstancias. En primer lugar, Marx y yo estibamos mads estre-
chamente vinculados con el movimiento aleman que con ningun otro;
por eso, el decisivo retroceso que se manifestaba en este proyecto de
programa tenfa por fuerza que irritarnos muy seriamente. En segundo
lugar, nosotros nos encontrabamos entonces, pasados apenas dos aflos
desde el Congteso de L.a Haya de la Internacional,” en la mas enconada
lucha contra Bakunin y sus anarquistas, que nos hacian responsables de
todo lo que ocurria en el movimiento obrero de Alemania; era, pues, de
esperar que nos atribuyesen también la paternidad secreta de este pro-
grama. Estas consideraciones ya no tienen razén de ser hoy, y con ellas
desaparece también la necesidad de los pasajes en cuestion.

Algunas frases han sido sustituidas también por puntos, a causa de la
ley de prensa. Cuando he tenido que elegir una expresion mas suave, la
he puesto entre paréntesis cuadrados. Por lo demas, reproduzco literal-
mente el manusctito.

Carta a W. Bracke
Querido Brake:

Le ruego que, después de leerlas, transmita las adjuntas glosas criticas
marginales al programa de coalicion, a Geib, Auer, Bebel y Liebknecht,
para que las vean. Estoy ocupadisimo y me veo obligado a rebasar con
mucho el régimen de trabajo que me ha sido presctito por los médicos.
No ha sido, pues, ninguna «delicia» para mi, tener que escribir una tirada
tan larga. Pero era necesario hacerlo, para que luego los amigos del Par-
tido, a quienes van destinadas estas notas, no interpreten mal los pasos
que habré de dar. Me refiero a que, después de celebrado el Congredo de
unificacion, Engels y yo haremos piblica una breve declaraciéon haciendo

78. El Congtreso de la Asociacién Internacional de Trabajadores de La Haya se cele-
bré6 del 2 al 7 de septiembre de 1872. [N. del ed.]
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saber que no estamos de acuerdo con dicho programa de principios y
que nada tenemos que ver con él.

Es indispensable hacerlo asi, pues en el extranjero se tiene la idea, ab-
solutamente erronea, pero cuidadosamente fomentada por los enemlgos
del Partido, de que el movimiento del llamado Partido de Eisenach esta
secretamente dirigido desde aqui por nosotros. Todavia en un libro™ que
ha publicado hace poco un ruso, Bakunin, por ejemplo, me hace a mi
responsable, no s6lo de todos los programas, etcétera, de ese partido,
sino de todos los pasos dados por Liebknecht desde el dia en que inicié
su cooperacion con el Partido Popular.

Aparte de esto, tengo el deber de no reconocer, ni siquiera mediante
un silencio diplomatico, un programa que es, en mi conviccion, absolu-
tamente inadmisible y desmoralizador para el Partido.

Cada paso de movimiento real vale mas que una docena de programas.
Por lo tanto, si no era posible —y las circunstancias del momento no lo
consentian— ir s alld del programa de Eisenach®, habtia que haberse
limitado simplemente a concertar un acuerdo para la accién contra el
enemigo comun. Pero cuando se redacta un programa de principios (en
vez de aplazarlo hasta el momento en que una prolongada actuacion lo
prepare), se colocan ante todo el mundo los jalones por los que se mide
el nivel de los movimientos del Partido. Los jefes de los lassalleanos han
venido a nosotros porque las circunstancias les obligaron a venir. Y si,
desde el primer momento se les hubiera hecho saber que no se admitia
ningun chalaneo con los principios, babrian tenido que contentarse con
un programa de accién o con un plan de organizacién para la actuacién
conjunta. En vez de esto, se les consiente que se presenten armados de
mandatos, y se reconocen estos mandatos como obligatorios, rindiéndose
asf a la clemencia o inclemencia de los que necesitaban ayuda. Y, para

79. Se refiere a la obra de Bakunin titulada «El Estado y la Anarquia» (Zurci, 1873)
[N. del ed.]

80. Se trata del programa adoptado por el Congreso, panaleman de los socialdemo-
cratas de Alemania, Austria y Suiza, celebrado del 7 al 9 de agosto de 1869 en Eisenach.
En el Congtreso fue instituido el Partido Obrero Socialdemécrata (los eisenachianos).
El programa de Eisenach se atenfa generalmente a las exigencias de la Internacional.

[N. del ed.]
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colmo y remate, ellos celebran un Congreso antes del Congreso de conciliacion,
mientras que el propio Partido reune el suyo post festum. Indudablemen-
te, con esto se ha querido escamotear toda critica y no permitir que el
propio partido reflexione. Sabido es que el mero hecho de la unificacién
satisface de por si a los obreros, peto se equivoca quien piense que este
éxito effimero no ha costado demasiado caro.

Por lo demas, atn prescindiendo de la canonizacion de los articulos
de fe de Lassalle, el programa no vale nada.

Londres, 5 de mayo de 1875

Glosas marginales al Programa del Partido Obrero Aleman

1.- «El trabajo es la fuente de toda riqueza y de toda cultura, y como
el trabajo util sélo es posible dentro de la sociedad y a través de ella,
el fruto integro del trabajo pertenece por igual derecho a todos los
miembros de la sociedad».

Primera parte del parrafo: «El trabajo es la fuente de toda riqueza y de
toda culturax.

El trabajo no es la fuente de toda riqueza. La naturaleza es la fuente de
los valores de uso (jque son los que verdaderamente integran la riqueza
materiall), ni mas ni menos que el trabajo, que no es mas que la mani-
festacion de una fuerza natural, de la fuerza de trabajo del hombre. Esa
frase se encuentra en todos los silabatios y sélo es cierta si se sobreentiende
que el trabajo se efectta con los correspondientes objetos y medios. Pero
un programa socialista no debe permitir que tales topicos burgueses si-
lencien aquellas condiciones sin las cuales no tienen ningun sentido. En la
medida en que el hombre se sitia de antemano como propietario frente
ala naturaleza, primera fuente de todos los medios y objetos de trabajo, y
la trata como posesion suya, su trabajo se convierte en fuente de valores
de uso, y, por tanto, en fuente de riqueza. Los burgueses tienen razones
muy fundamentadas para atribuir al trabajo una fuerza creadora sobrenatural;
pues precisamente del hecho de que el trabajo esta condicionado por la
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naturaleza se deduce que el hombre que no dispone de mas propiedad
que su fuerza de trabajo, tiene que set, necesariamente, en todo estado
social y de civilizacion, esclavo de otros hombres, quienes se han adue-
fiado de las condiciones materiales de trabajo. Y no podra trabajar, ni,
por consiguiente, vivir, mas que con su permiso.

Pero dejemos la tesis, tal como esta o, mejor dicho, tal como viene
renqueando. ¢Qué conclusioén habria debido sacarse de ella? Eviden-
temente, ésta: «Como el trabajo es la fuente de toda riqueza, nadie en
la sociedad puede adquirir riqueza que no sea producto del trabajo. Si,
por tanto, no trabaja él mismo, es que vive del trabajo ajeno y adquiere
también su cultura a costa del trabajo de otros».

En vez de esto, se aflade a la primera oracién una segunda mediante
la locucién copulativa «y comzo», para deducir de ella, y no de la primera,
la conclusion.

Segunda parte del parrafo: «El trabajo util sélo es posible dentro de la
sociedad y a través de ellax.

Segun la primera tesis, el trabajo era la fuente de toda riqueza y de toda
cultura, es decir, que, sin trabajo, no era posible tampoco la existencia
de ninguna sociedad. Ahora, nos enteramos, por el contrario, de que sin
sociedad no puede existir ninglin trabajo «til».

Del mismo modo hubiera podido decirse que sélo en la sociedad
puede el trabajo inutil e incluso perjudicial a la comunidad convertirse
en una rama industrial, que sélo dentro de la sociedad se puede vivir del
ocio, etc., etc.; en una palabra, copiar aqui a todo Rousseau.

¢Y qué es trabajo «til»? No puede ser mas que el trabajo que consigue
el efecto util propuesto. Un salvaje (y el hombre es un salvaje desde el
momento en que deja de ser mono) que mata a un animal de una pedrada,
que amontona frutos, etc., ejecuta un trabajo «util».

Tercero. Conclusion: <Y como el trabajo util s6lo es posible dentro de
la sociedad y a través de ella, el fruto integro del trabajo pertenece por
igual derecho a todos los miembros de la sociedad».
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jHermosa conclusion! Si el trabajo util sélo es posible dentro de la
sociedad y a través de ella, el fruto del trabajo pertenecera a la sociedad,
y el trabajador individual s6lo percibira la parte que no sea necesaria para
sostener la «condicién» del trabajo, que es la sociedad.

En realidad, esa tesis la han hecho valer en todos los tiempos /fos defen-
sores de todo orden social existente. En primer lugar, vienen las pretensiones
del gobierno y de todo lo que va pegado a él, pues el gobierno es el
6rgano de la sociedad para el mantenimiento del orden social; detras de
él, vienen las distintas clases de propiedad privada, con sus pretensiones
respectivas, pues las distintas clases de propiedad privada son las bases
de la sociedad, etc. Como vemos, a estas frases hueras se les puede dar
las vueltas y los giros que se quiera.

La primera y la segunda parte del parrafo sélo guardarian una cierta
relacién 16gica redactandolas asi: «El trabajo sélo es fuente de riqueza
y de cultura como trabajo social», o, lo que es lo mismo, «dentro de la
sociedad y a través de ellax.

Esta tesis es, indiscutiblemente, exacta, pues, aunque el trabajo del
individuo aislado (presuponiendo sus condiciones materiales) también
puede crear valores de uso, no puede crear ni riqueza ni cultura. Pero,
igualmente indiscutible es esta otra tesis:

«En la medida en que el trabajo se desarrolla socialmente, convir-
tiéndose as{ en fuente de riqueza y de cultura, se desarrollan también
la pobreza y el desamparo del obrero, y la riqueza y la cultura de los
que no trabajan.

Esta es la ley de toda la historia hasta hoy. Asi, pues, en vez de los
topicos acostumbrados sobre «el trabajo» y «la sociedad», lo que procedia
era sefialar concretamente como, en la actual sociedad capitalista, se dan
ya, al fin, las condiciones materiales, etc., que permiten y obligan a los
obreros a romper esa maldicion social.

Pero, de hecho, todo ese parrafo, que es falso lo mismo en cuanto a
estilo que en cuanto a contenido, no tiene mas finalidad que la de inscribir
como consigna en lo alto de la bandera del partido el tépico lassalleano
del «fruto integro del trabajo». Volveré mas adelante sobre esto del «fruto
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del trabajon, el «derecho igual», etc., ya que la misma cosa se repite luego
en forma algo diferente.

2.- «Bn la sociedad actual, los medios de trabajo son monopolio
de la clase capitalista; el estado de dependencia de la clase obrera que
de esto se deriva es la causa de la miseria y de la esclavitud en todas
sus formasy.

Asi, «corregidan, esta tesis, tomada de los Estatutos de la Internacional,
es falsa. En la sociedad actual, los medios de trabajo son monopolio de
los duefios de tierras (el monopolio de la propiedad del suelo es, incluso,
la base del monopolio del capital) y de los capitalistas. Los Estatutos de
la Internacional no mencionan, en el pasaje correspondiente, ni una ni
otra clase de monopolistas. Hablan de «/os monopolizadores de los medios de
trabajo, es decir, de las fuentes de viday. Esta adicion: «fuentes de viday, sefiala
claramente que el suelo estd comprendido entre los medios de trabajo.

Esta enmienda se introdujo porque Lassalle, por motivos que hoy
son ya de todos conocidos, sd/o atacaba a la clase capitalista, y no a los
duefios de tierras. En Inglaterra, la mayoria de las veces el capitalista no
es siquiera propietario del suelo sobre el que se levanta su fabrica.

3.- «lLla emancipacién del trabajo exige que los medios de trabajo
se eleven a patrimonio comun de la sociedad y que todo el trabajo
sea regulado colectivamente, con un reparto equitativo del fruto del
trabajon.

Donde dice «que los medios de trabajo se eleven a patrimonio comuny,
deberfa decir, indudablemente, «se conviertan en patrimonio comuan.
Pero esto sélo de pasada.

¢Qué es el «fruto del trabajo»? :El producto del trabajo o su valor? Y
en este ultimo caso, ¢el valor total del producto, o sélo la parte de valor
que el trabajo afiade al valor de los medios de produccién consumidos?

Eso del «fruto del trabajo» es una idea vaga con la que Lassalle ha
suplantado conceptos econdémicos precisos.

¢Qué es «reparto equitativon?
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¢No afirman los burgueses que el reparto actual es «equitativo»? ¢Y no
es éste, en efecto, el tnico reparto «equitativo» que cabe, sobre la base
del modo actual de produccién? ¢Acaso las relaciones econémicas son
reguladas por los conceptos juridicos? ¢No surgen, por el contrario, las
relaciones juridicas de las relaciones econémicas? ¢No se forjan también los
sectarios socialistas las mas variadas ideas acerca del reparto «equitativo»?

Para saber lo que aqui hay que entender por la frase de «reparto equi-
tativoy, tenemos que cotejar este parrafo con el primero. El parrafo que
glosamos supone una sociedad en la cual los «medios de trabajo son
patrimonio comun y todo el trabajo se regula colectivamente», mientras
que en el parrafo primero vemos que «el fruto integro del trabajo perte-
nece por igual derecho a todos los miembros de la sociedad».

¢«Todos los miembros de la sociedad»? ¢ También los que no trabajan?
¢Dénde se queda, entonces, el «fruto integro del trabajo»? ¢O sdlo los
miembros de la sociedad que trabajan? sDénde dejamos, entonces, el
«derecho igual» de todos los miembros de la sociedad?

Sin embargo, lo de «todos los miembros de la sociedad» y «el derecho
igual» no son, manifiestamente, mas que frases. Lo esencial del asunto
estd en que, en esta sociedad comunista, todo obrero debe obtener el
«fruto integro del trabajo» lassalleano.

Tomemos, en primer lugar, las palabras «el fruto del trabajo» en el
sentido del producto del trabajo; entonces, el fruto del trabajo colectivo
sera e/ producto social global.

Pero, de aqui hay que deducir:
Primero: una parte para reponer los medios de producciéon consumidos.
Segundo: una parte suplementaria para ampliar la produccion.

Tercero: el fondo de reserva o de seguro contra accidentes, trastornos
debidos a fenémenos naturales, etc.

Estas deducciones del «fruto integro del trabajo» constituyen una
necesidad econémica, y su magnitud se determinara segin los medios y
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fuerzas existentes, y en parte, por medio del calculo de probabilidades,
lo que no puede hacerse de ningiin modo es calcularlas partiendo de la

equidad.

Queda la parte restante del producto total, destinada a servir de me-
dios de consumo.

Pero, antes de que esta parte llegue al reparto individual, de ella hay
que deducir todavia:

Primero: los gastos generales de administracion, no concernientes a la produccion.

Esta parte serd, desde el primer momento, considerablemente reducida
en comparacion con la sociedad actual, e ird disminuyendo a medida que
la nueva sociedad se desarrolle.

Segundo: la parte que se destine a la satisfaccion colectiva de las necesidades, tales
como escuelas, instituciones sanitarias, etc.

Esta parte aumentara considerablemente desde el primer momento, en
comparacién con la sociedad actual, y seguird aumentando en la medida
en que la nueva sociedad se desarrolle.

Tercero: los fondos de sostenimiento de las personas no capacitadas para el trabajo,
ete.; en una palabra, lo que hoy compete a la llamada beneficencia oficial.

Solo después de esto podemos proceder a la «distribuciény, es decir, a
lo tnico que, bajo la influencia de Lassalle y con una concepcion estrecha,
tiene presente el programa, es decir, a la parte de los medios de consumo
que se reparte entre los productores individuales de la colectividad.

El «fruto integro del trabajo» se ha transformado ya, imperceptible-
mente, en el «fruto parcialy, aunque lo que se le quite al productor en
calidad de individuo vuelva a él, directa o indirectamente, en calidad de
miembro de la sociedad.

Y asi como se ha evaporado la expresion «el fruto integro del trabajoy,
se evapora ahora la expresion «el fruto del trabajo» en general.
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En el seno de una sociedad colectivista, basada en la propiedad comin
de los medios de produccion, los productores no cambian sus productos;
el trabajo invertido en los productos no se presenta aqui, tampoco, como
valor de estos productos, como una cualidad material, inherente a ellos,
pues aqui, por oposicién a lo que sucede en la sociedad capitalista, los
trabajos individuales no forman ya parte integrante del trabajo comun
mediante un rodeo, sino directamente. La expresion «el fruto del trabajo,
ya hoy recusable por su ambigiiedad, pierde asi todo sentido.

De lo que aqui se trata no es de una sociedad comunista que se ba desa-
rrollade sobre su propia base, sino, al contrario, de una que acaba de sa/ir
precisamente de la sociedad capitalista y que, por tanto, presenta todavia
en todos sus aspectos, en el econémico, en el moral y en el intelectual,
el sello de la vieja sociedad de cuya entrana procede. Congruentemente
con esto, en ella el productor individual obtiene de la sociedad (después
de hechas las obligadas deducciones) exactamente lo que ha dado. Lo
que el productor ha dado a la sociedad es su cuota individual de trabajo.
Asi, por ejemplo, la jornada social de trabajo se compone de la suma
de las horas de trabajo individual; el tiempo individual de trabajo de
cada productor por separado es la parte de la jornada social de trabajo
que él aporta, su participacion en ella. La sociedad le entrega un bono
consignando que ha rendido tal o cual cantidad de trabajo (después de
descontar lo que ha trabajado para el fondo comun), y con este bono
saca de los dep6sitos sociales de medios de consumo la parte equivalente
a la cantidad de trabajo que rindi6. La misma cantidad de trabajo que ha
dado a la sociedad bajo una forma, la recibe de esta bajo otra distinta.

Aqui reina, evidentemente, el mismo principio que regula el intercam-
bio de mercancias, por cuanto éste es intercambio de equivalentes. Han
variado la forma y el contenido, porque bajo las nuevas condiciones nadie
puede dar sino su trabajo, y porque, por otra parte, ahora nada puede
pasar a ser propiedad del individuo, fuera de los medios individuales de
consumo. Pero, en lo que se refiere a la distribucion de estos entre los
distintos productores, rige el mismo principio que en el intercambio de
mercancias equivalentes: se cambia una cantidad de trabajo, bajo una
forma, por otra cantidad igual de trabajo, bajo otra forma distinta.

143



Por eso, el derecho ignal sigue siendo aqui, en principio, el derecho burgués,
aunque ahora el principio y la practica ya no se tiran de los pelos, mien-
tras que, en el régimen de intercambio de mercancias, el intercambio de
equivalentes no se da mas que como término medio, y no en los casos
individuales.

A pesar de este progreso, este derecho igual sigue llevando implicita una
limitacién burguesa. El derecho de los productores es proporcional al
trabajo que han rendido; la igualdad, aqui, consiste en que se mide por
el mismo rasero: por el trabajo.

Pero unos individuos son superiores, fisica e intelectualmente a otros
y rinden, pues, en el mismo tiempo, mas trabajo, o pueden trabajar mas
tiempo; y el trabajo, para servir de medida, tiene que determinarse en
cuanto a duracion o intensidad; de otro modo, deja de ser una medida.
Este derecho igual es un derecho desigual para trabajo desigual. No
reconoce ninguna distincién de clase, porque aqui cada individuo no
es mas que un trabajador como los demas; pero reconoce, tacitamente,
como otros tantos privilegios naturales, las desiguales aptitudes de los
individuos y, por consiguiente, la desigual capacidad de rendimiento. E#
el fondo es, por tants, como todo derecho, el derecho de la designaldad. E1 derecho
s6lo puede consistir, por naturaleza, en la aplicaciéon de una medida
igual; pero los individuos desiguales (y no serfan distintos individuos si
no fuesen desiguales) sélo pueden medirse por la misma medida siem-
pre y cuando que se les coloque bajo un mismo punto de vista y se les
mire solamente en un aspecto determinado; por ejemplo, en el caso dado,
$6lo en cuanto obreros, y no se vea en ellos ninguna otra cosa, es decir, se
prescinda de todo lo demas. Prosigamos: un obrero esta casado y otro
no; uno tiene mas hijos que otro, etc., etc. A igual trabajo y, por consi-
guiente, a igual participacion en el fondo social de consumo, uno obtiene
de hecho mds que otro, uno es mas rico que otro, etc. Para evitar todos
estos inconvenientes, el derecho no tendrfa que ser igual, sino desigual.

Pero estos defectos son inevitables en la primera fase de la sociedad
comunista, tal y como brota de la sociedad capitalista después de un largo
y doloroso alumbramiento. El derecho no puede ser nunca superior a
la estructura econémica ni al desarrollo cultural de la sociedad por ella
condicionado.
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En una fase superior de la sociedad comunista, cuando haya desapa-
recido la subordinacién esclavizadora de los individuos a la divisién del
trabajo, y con ella, el contraste entre el trabajo intelectual y el trabajo
manual; cuando el trabajo no sea solamente un medio de vida, sino la
primera necesidad vital; cuando, con el desarrollo de los individuos en
todos sus aspectos, crezcan también las fuerzas productivas y corran
a chorro lleno los manantiales de la riqueza colectiva, sélo entonces
podra rebasarse totalmente el estrecho horizonte del derecho burgués
y la sociedad podra escribir en sus banderas: {De cada cual, segin sus
capacidades; a cada cual segin sus necesidades!

Me he extendido sobre el «fruto integro del trabajo», de una parte,
y de otra, sobre «el derecho igual» y «la distribucién equitativa», para
demostrar en qué grave falta se incurre, de un lado, cuando se quiere
volver a imponer a nuestro partido como dogmas ideas que, si en otro
tiempo tuvieron un sentido, hoy ya no son mas que topicos en desuso, ¥,
de otro, cuando se tergiversa la concepcién realista (que tanto esfuerzo ha
costado inculcar al partido, pero que hoy esta ya enraizada) con patrafias
ideolégicas, juridicas y de otro género, tan en boga entre los demdcratas
y los socialistas franceses.

Aun prescindiendo de lo que queda expuesto, es equivocado, en
general, tomar como esencial la llamada distribucion y poner en ella el
acento principal.

La distribucién de los medios de consumo es, en todo momento, un
corolario de la distribucién de las propias condiciones de produccién. Y
ésta es una caracteristica del modo mismo de produccién. Por ejemplo,
el modo capitalista de produccién descansa en el hecho de que las condi-
ciones materiales de produccion les son adjudicadas a los que no trabajan
bajo la forma de propiedad del capital y propiedad del suelo, mientras
la masa solo es propietaria de la condicién personal de produccién, la
fuerza de trabajo. Distribuidos de este modo los elementos de produccién,
la actual distribucién de los medios de consumo es una consecuencia
natural. Si las condiciones materiales de produccion fuesen propiedad
colectiva de los propios obreros, esto determinarfa, por si solo, una dis-
tribucién de los medios de consumo distinta de la actual. El socialismo
vulgar (y por intermedio suyo, una parte de la democracia) ha aprendido

145



de los economistas burgueses a considerar y tratar la distribucién como
algo independiente del modo de produccién, y, por tanto, a exponer
el socialismo como una doctrina que gira principalmente en torno a la
distribucién. Una vez que esta dilucidada, desde hace ya mucho tiempo,
la verdadera relacién de las cosas, ¢por qué volver a marchar hacia atras?

4.- «lLa emancipacién del trabajo tiene que ser obra de la clase
obrera, frente a la cual todas las demas clases no forman mas que #za
masa reaccionariay.

La primera estrofa estd tomada del preambulo de los Estatutos de
la Internacional, pero «corregida». Allf se dice: «LLa emancipacién de
la clase obrera tiene que ser obra de los obreros mismos»; aqui, por el
contrario, «la clase obrera» tiene que emancipat, ¢a quién?, «al trabajoy.
iEntiéndalo quien puedal

Para indemnizarnos, se nos da, a titulo de antistrofa, una cita lassalleana
del mas puro estilo: «frente a la cual (a la clase obrera) todas las demas
clases no forman mas que wna masa reaccionariay.

En el Manifiesto Comunista se dice: «De todas las clases que hoy se en-
frentan con la burguesia, sélo el proletariado es una clase verdaderamente
revolucionaria. Las demas clases van degenerando y desaparecen con el
desarrollo de la gran industria; el proletariado, en cambio, es su producto
mas peculia.

Aqui, se considera a la burguesia como una clase revolucionaria (ve-
hiculo de la gran industria) frente a los sefiores feudales y a las capas
medias, empenados, aquéllos y éstas, en mantener posiciones sociales
que fueron creadas por formas caducas de produccion. No forman, por
tanto, juntamente con la burguesia, s6lo una masa reaccionaria.

Por otra parte, el proletariado es revolucionario frente a la burgue-
sfa, porque habiendo surgido sobre la base de la gran industria, aspira
a despojar a la produccién de su caricter capitalista, que la burguesia
quiere perpetuar. Pero el Manifiesto afiade que las «capas medias |...] se
vuelven revolucionarias cuando tienen ante si la perspectiva de su transito
inminente al proletariado».
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Por tanto, desde este punto de vista, es también absurdo decir que
frente a la clase obrera «no forman mas que una masa reaccionaria»,
juntamente con la burguesia e incluso con los sefiores feudales.

¢Es que en las ultimas elecciones se ha gritado a los artesanos, a los
pequefios industriales, etc., y a los campesinos: frente a nosotros, no for-
mais, juntamente con los burgueses y los sefiores feudales, mas que una
masa reaccionaria?

Lassalle se sabfa de memoria el Manifiesto Comunista, como sus devotos
se saben los evangelios compuestos por él. Asi, pues, cuando lo falsificaba
tan burdamente, no podia hacerlo mas que para cohonestar su alianza
con los adversarios absolutistas y feudales contra la burguesfa.

Por lo demis, en el parrafo que acabamos de citar, esta sentencia
lassalleana esta trafda por los pelos y no guarda ninguna relacién con la
mal digerida y «arreglada» cita de los Estatutos de la Internacional. El
traerla aqui es, sencillamente, una impertinencia que seguramente no le
desagradara, ni mucho menos, al sefior Bismarck; una de esas imperti-
nencias baratas en que es especialista el Marat de Berlin.®

5.- «La clase obrera procura, en primer término, su emancipacion
dentro del marco del estado nacional de hoy, consciente de que el resultado
necesario de sus aspiraciones, comunes a los obreros de todos los
paises civilizados, serd la fraternizacién internacional de los pueblos».

Por oposicién al Manifiesto Comunista y a todo el socialismo anterior,
Lassalle concebia el movimiento obrero desde el punto de vista nacional
mas estrecho. Y, después de la actividad de la Internacional, atn se siguen
sus huellas en este camino!

Naturalmente, la clase obrera, para poder luchar, tiene que organizarse
como clase en su propio pafs, ya que éste es la palestra inmediata de su lu-
cha. En este sentido, su lucha de clases es nacional, no por su contenido,
sino, como dice el Manifiesto Comunista, «pot su forman». Pero «el marco
del estado nacional de hoy», por ejemplo, del imperio aleman, se halla

81. Por lo visto, Hasselman, redactor jefe de Newer Sozial-Demokrat (Nuevo Socialde-
mocrata). [N. del ed.]

147



a su vez, econémicamente, «dentro del marco» del mercado mundial, y
politicamente, «dentro del marco» de un sistema de estados. Cualquier
comerciante sabe que el comercio aleman es, al mismo tiempo, comer-
cio exteriot, y el sefior Bismarck debe su grandeza precisamente a una
politica znternacional sui génetis.

¢Y a qué reduce su internacionalismo el Partido Obrero Aleman? A
la conciencia de que el resultado de sus aspiraciones «sera la fraternizacion
internacional de los pueblos», una frase tomada de la Liga burguesa por la
Paz y la Libertad®, que se quiere hacer pasar como equivalente de la
fraternidad internacional de las clases obreras, en su lucha comuin contra
las clases dominantes y sus gobiernos. {De las funciones internacionales de la
clase obrera alemana no se dice, por tanto, ni una palabral {Y esto es lo
que la clase obrera alemana debe contraponer a su propia burguesia, que
ya fraterniza contra ella con los burgueses de todos los demds paises, y a
la politica internacional de conspiracién del sefior Bismarck!

La profesion de fe internacionalista del programa queda, en realidad,
infinitamente por debajo de la del partido librecambista. También éste afirma
que el resultado de sus aspiraciones sera «la fraternizacioén internacional de
los pueblos». Pero, ademads, hace algo por internacionalizar el comercio,
y no se contenta, ni mucho menos, con la conciencia de que todos los
pueblos comercian dentro de su propio pais.

La accién internacional de las clases obreras no depende, en modo
alguno, de la existencia de la Asociacion Internacional de Trabajadores. Esta
fue solamente un primer intento de crear para aquella accién un érgano
central; un intento que, por el impulso que dio, ha tenido una eficacia
perdurable, pero que en su primera forma histérica no podia prolongarse
después de la caida de la Comuna de Parfs.

82. La Liga de la Pag y la Libertad, organizacién pacifista burguesa, fue fundada en
1867 en Suiza por republicanos y liberales pequefioburgueses. Con sus declaraciones
acerca de la posibilidad de acabar con la guerra mediante la creaciéon de los «Estados
Unidos de Europa» la Liga sembraba entre las masas falsas ilusiones y apartaba asf al

proletariado de la lucha de clases. [N. del ed.]
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La Norddentsche de Bismarck tenfa sobrada razén cuando, para satis-
faccién de su duefio, proclamé que, en su nuevo programa, el Partido
Obrero Aleman renegaba del internacionalismo®.

II

«Partiendo de estos principios, el Partido Obrero Aleman aspira,
por todos los medios legales, a implantar el estado /ibre (y) la sociedad
socialista; a la abolicion del sistema del salatio, con Ja ley de bronce (y) la
explotacién bajo todas sus formas; a la supresion de toda desigualdad
social y politicax.

Sobre lo del Estado «ibre», volveré mas adelante.

Asi pues, de aqui en adelante, el Partido Obrero Aleman jtendra que
creer en la ey de bronce del salatio» lassalleanal Y para que esta «ley»
no vaya a perderse, se comete el absurdo de hablar de «abolicién del
sistema del salario» (lo correcto hubiera sido decir el sistema del trabajo
asalariado), «con su ley de broncey. Si suprimo el trabajo asalariado, su-
primo también, evidentemente, sus leyes, sean de «bronce» o de corcho.
Lo que pasa es que la lucha de Lassalle contra el trabajo asalariado, gira
casi toda ella en torno a esa llamada ley. Por tanto, para demostrar que
la secta de Lassalle ha triunfado, hay que abolir «el sistema del salario,
con su ley de broncey, y no sin ella.

De la dey de bronce del salario» no pertenece a Lassalle, como es
sabido, mas que la expresion «de broncer, copiada de las «ewigen, ehernen
grossen Gesetzen» (das leyes eternas, las grandes leyes de bronce», de Goe-
the.® La expresion «de bronce» es la contrasefia pot la que los creyentes
ortodoxos se reconocen. Y si admitimos la ley con el cufio de Lassalle, y
por tanto en el sentido lassalleano, tenemos que admitirla también con su
fundamentacién. ¢Y cual es ésta? Es, como ya sefialé Lange, poco después

83. Norddentsche Allgemeine Zeitung (Periédico General de Alemania del Norte); diatio
reaccionario que se publicé en Betlin desde 1861 hasta 1918; en los afios 60-80 fue
6rgano oficial del gobierno de Bismarck; Marx se refiere al articulo aparecido en el
periédico del 20 de marzo de 1875. [N. del ed.]

84. De la poesia de Goethe Lo Divino. [N. del ed.]
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de la muerte de Lassalle, la teoria de la poblaciéon de Malthus (predicada
por el propio Lange). Pero, si esta teorfa es exacta, la mentada ley o se
podra abolir, por mucho que se suprima el trabajo asalariado, porque esta
ley no regira solamente para el sistema del salario, sino para fodo sistema
social. Apoyandose precisamente en esto, los economistas han venido
demostrando, desde hace cincuenta afios y aun mas, que el socialismo no
puede acabar con la misetia, determinada por la misma naturaleza, jsino sélo
generalizarla, repartitla por igual sobre toda la superficie de la sociedad!

Pero todo esto no es lo fundamental. Aun prescindiendo plenamente de
la falsa concepcion lassalleana de esta ley, el retroceso verdaderamente
indignante consiste en lo siguiente:

Después de la muerte de Lassalle, se habia abierto paso en nuestro
partido la concepcidn cientifica de que el salario no es lo que parece set,
es decit, e/ valor (o el precio) del trabajo, sino sélo una forma disfrazada de/
valor (o del precio) de la fuerza de trabajo. Con esto, se ha echado por la borda,
de una vez para siempre, tanto la vieja concepcién burguesa del salario,
como toda critica dirigida hasta hoy contra esta concepcion, y se ha
puesto en claro que el obrero asalariado sélo esta autorizado a trabajar
para mantener su propia vida, es decir, a vivir, si trabaja gratis durante
cierto tiempo para el capitalista (y, por tanto, también para los que, con
él, se embolsan la plusvalia); que todo el sistema de produccién capita-
lista gira en torno a la prolongacién de este trabajo gratuito alargando la
jornada de trabajo o desarrollando la productividad, o sea, acentuando
la tension de la fuerza de trabajo, etc.; que, por tanto, el sistema del tra-
bajo asalariado es un sistema de esclavitud, una esclavitud que se hace
mas dura a medida que se desarrollan las fuerzas productivas sociales
del trabajo, aunque el obrero esté mejor o peor remunerado. Y cuando
esta concepcion va ganando cada vez mas terreno en el seno de nuestro
partido, jse retrocede a los dogmas de Lassalle, a pesar de que hoy ya
nadie puede ignorar que Lassalle 7o sabia lo que era el salario, sino que,
yendo a la zaga de los economistas burgueses, tomaba la apariencia por
la esencia de la cosal

Es como si, entre esclavos que al fin han descubierto el secreto de
la esclavitud y se rebelan contra ella, viniese un esclavo fanatico de las
ideas anticuadas y escribiese en el programa de la rebelion: jla esclavitud
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debe ser abolida porque el sustento de los esclavos, dentro del sistema
de la esclavitud, no puede pasar de un cierto limite, sumamente bajo!

El mero hecho de que los representantes de nuestro partido fuesen
capaces de cometer un atentado tan monstruoso contra una concepcion
tan difundida entre la masa del partido, prueba por si solo la ligereza
criminal, la falta de escripulos con que se ha acometido la redaccion de
este programa de compromiso.

En vez de la vaga frase final del parrafo: da supresion de toda desigualdad
social y politica», lo que debiera haberse dicho es que, con la abolicién
de las diferencias de clase, desaparecen por s{ mismas las desigualdades
sociales y politicas que de ellas emanan.

III1

«Para preparar el camino a la solucion del problema social, el Partido Obrero
Aleman exige que se creen cooperativas de produccion, con la aynda
del estado y bajo el control democritico del pueblo trabajador. En la industria
y en la agricultura, las cooperativas de produccién deberan llamarse
a la vida en proporciones tales gue de ellas surja la organizacion socialista
de todo el trabajoy.

Después de la dey de bronce» de Lassalle, viene la panacea del pro-
feta. Y se le «prepara el camino» de un modo digno. La lucha de clases
existente es sustituida por una frase de periodista: «e/ problema socialy, para
cuya «solucidn» se «prepara el caminor. La «organizacién socialista de todo
el trabajo» no resulta del proceso revolucionario de transformacién de la
sociedad, sino que «surge» de «la ayuda del estadow, ayuda que el estado
presta a las cooperativas de produccion «/Jamadas a la vida» por é/ 'y no
por los obreros. {Esta fantasfa de los empréstitos del estado se puede
construir una nueva sociedad como se construye un nuevo ferrocarril
es digna de Lassalle!

Por un resto de pudor, se coloca «la ayuda del estado» bajo el control
democritico del «pueblo trabajadom.
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Pero, en primer lugar, el «pueblo trabajadom, en Alemania, estd com-
puesto, en su mayoria, por campesinos, y no por proletarios.

En segundo lugar, «democratico» quiere decir en aleman «gobernado
por el pueblo» («wolksherrschaftlichy). ¢Y qué es eso del «control gobernado
por el pueblo del pueblo trabajadom? Y, ademas, tratindose de un pueblo
trabajador que, por el mero hecho de plantear estas reivindicaciones al
estado, exterioriza su plena conciencia de que jni estd en el poder ni se
halla maduro para gobernar!

Huelga entrar aqui en la critica de la receta prescrita por Buchez,
bajo el reinado de Luis Felipe, por oposicion a los socialistas franceses, y
aceptada por los obreros reaccionarios de I.”Azelier.*” Lo verdaderamente
escandaloso no es tampoco el que se haya llevado al programa esta cura
milagrosa especifica, sino el que se abandone simplemente el punto de
vista del movimiento de clases, para retroceder al del movimiento de sectas.

El que los obreros quieran establecer las condiciones de produccién
colectiva en toda la sociedad y ante todo en su propio pais, en una escala
nacional, sélo quiere decir que laboran por subvertir las actuales con-
diciones de produccién, y eso nada tiene que ver con la fundacién de
sociedades cooperativas con la ayuda del estado. Y, por lo que se refiere
a las sociedades cooperativas actuales, éstas sélo tienen valor en cuanto
son creaciones independientes de los propios obreros, no protegidas ni
por los gobiernos ni por los burgueses.

1A%
Y ahora voy a referirme a la parte democratica.
A.- «Base libre del estado».

Ante todo, segun el capitulo 11, el Partido Obrero Aleman aspira «al
estado libre». ¢Qué es el estado libre?

85. L’Atelier (El taller); revista mensual francesa que se publicaba en Paris desde 1840
hasta 1850; 6rgano de artesanos y obreros influenciados por el socialismo cristiano. [N.

del ed.]
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De ningtin modo es propésito de los obreros, que se han librado de
la estrecha mentalidad del humilde sabdito, hacer libre al estado. En el
imperio aleman, el «estado» es casi tan «ibre» como en Rusia. La liber-
tad consiste en convertir al estado de 6rgano que esta por encima de la
sociedad en un érgano completamente subordinado a ella, y las formas
de estado siguen siendo hoy mas o menos libres en la medida en que
limitan la «libertad del estado».

El Partido Obrero Aleman (al menos, si hace suyo este programa)
demuestra cémo las ideas del socialismo no le calan siquiera la piel; ya
que, en vez de tomar a la sociedad existente (y lo mismo podemos decir
de cualquier sociedad en el futuro) como base del estado existente (o del
futuro, para una sociedad futura), considera mas bien al estado como un
ser independiente, con sus propios «fundamentos espirituales, morales y liberales».

Y, ademas, jqué decir del burdo abuso que hace el programa de las
palabras «estado actualy, «sociedad actnaly y de la incomprension mas burda
todavia que manifiesta acerca del estado, al que dirige sus reivindicaciones!

La «sociedad actual» es la sociedad capitalista, que existe en todos los
paises civilizados, mas o menos libre de aditamentos medievales, mds
o menos modificada por el especifico desarrollo histérico de cada pafs,
mas o menos desarrollada. Por el contratio, el «estado actual» varia con
las fronteras nacionales. En el imperio prusiano-aleman es otro que en
Suiza, en Inglaterra otro que en los Estados Unidos. «El estado actual»
es, por tanto, una ficcién.

Sin embargo, los distintos estados de los distintos paises civilizados,
pese a la abigarrada diversidad de sus formas, tienen de comun el que
todos ellos se asientan sobre las bases de la moderna sociedad burgue-
sa, aunque ésta se halle en unos sitios mas desarrollada que en otros,
en el sentido capitalista. Tienen también, por tanto, ciertos caracteres
esenciales comunes. En este sentido puede hablarse del «estado actual»,
por oposicion al futuro, en el que su actual raiz, la sociedad burguesa,
se habra extinguido.

Cabe, entonces, preguntarse: ¢qué transformacion sufrira el régimen
estatal en la sociedad comunista? O, en otros términos: ¢qué funciones
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sociales, analogas a las actuales funciones del estado, subsistiran enton-
ces? Esta pregunta solo puede contestarse cientificamente, y por mas
que acoplemos de mil maneras la palabra pueblo y la palabra estado, no
nos acercaremos ni un pelo a la solucién del problema.

Entre la sociedad capitalista y la sociedad comunista media el periodo
de la transformacién revolucionaria de la primera en la segunda. A este
periodo corresponde también un periodo politico de transicién, cuyo
estado no puede ser otro que la dictadura revolucionaria del proletariado.

Pero el programa no se ocupa de esta tltima ni del estado futuro de
la sociedad comunista.

Sus reivindicaciones politicas no se salen de la vieja y consabida letanfa
democratica: sufragio universal, legislacién directa, derecho popular,
milicia del pueblo, etc. Son un simple eco del Partido Popular burgués,
de la Liga por la Paz y la Libertad. Son, todas ellas, reivindicaciones que,
cuando no estin exageradas hasta verse convertidas en ideas fantasticas,
estan ya realizadas. S6lo que el estado que las ha puesto en practica no cae
dentro de las fronteras del imperio aleman, sino en Suiza, en los Estados
Unidos, etc. Esta especie de «estado del futuro» es ya estado actnal, aunque
existente fuera «del marco» del imperio aleman.

Pero, se ha olvidado una cosa. Ya que el Partido Obrero Aleman declara
expresamente que actia dentro del «estado nacional de hoy», es decir,
dentro de s propio estado, del imperio prusiano-aleman (de otro modo,
sus reivindicaciones serfan, en su mayor parte, absurdas, pues s6lo se
exige lo que no se tiene), no debia haber olvidado lo principal, a saber:
que todas estas lindas menudencias tienen por base el reconocimiento
de la llamada soberania del pueblo, y que, por tanto, sélo caben en una
repitblica democrtica.

Y si no tenfa el valor (lo cual es muy cuerdo, pues la situacién exige
prudencia) de exigir la republica democratica, como lo hacian los progra-
mas obreros franceses bajo Luis Felipe y bajo Luis Napoleon, no debia
haberse recurrido al ardid, que ni es «honrado» ni es digno, de exigir cosas
que solo tienen sentido en una republica democratica, a un estado que
no es mas que un despotismo militar de armazoén burocratico y blindaje
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policfaco, guarnecido de formas parlamentarias, revuelto con ingredientes
feudales e influenciado ya por la burguesia; |y, encima, asegurar a este
estado que uno se imagina poder conseguir eso de él «por medios legalesy!

Hasta la democracia vulgar, que ve en la republica democratica el rei-
no milenario y no tiene la menor idea de que es precisamente bajo esta
ultima forma de estado de la sociedad burguesa donde se va a ventilar
definitivamente por la fuerza de las armas la lucha de clases; hasta ella
misma esta hoy a mil codos de altura sobre esta especie de democratis-
mo que se mueve dentro de los limites de lo autorizado por la policia y
vedado por la légica.

Que por «estado» se entiende, en realidad, la maquina de gobierno,
o el estado en cuanto, por efecto de la divisiéon del trabajo, forma un
organismo propio, separado de la sociedad, lo indican ya estas pala-
bras: «el Partido Obrero Aleman exige como base econdmica del estado: un
impuesto Unico y progresivo sobre la renta», etc. Los impuestos son la
base econémica de la maquina de gobierno, y nada mas. En el estado
del futuro, existente ya en Suiza, esta reivindicacion estd casi realizada.
El impuesto sobre la renta presupone las diferentes fuentes de ingresos
de las diferentes clases sociales, es decir, la sociedad capitalista. No tiene,
pues, nada de extrafio que los Financial-Reformers® de Liverpool (que son
burgueses, con el hermano de Gladstone al frente) planteen la misma
reivindicaciéon que el programa.

B.- «El Partido Obrero Aleman exige, como base espiritual y moral
del estado:

Educacion popular general e ignala cargo del estado. Asistencia escolar
obligatoria general. Instruccién gratuitay.

¢Educacion popular ignal? :Qué se entiende por esto? ¢Se cree que en la
sociedad actual (que es de la Gnica de que puede tratarse), la educacién
puede ser igual para todas las clases? ¢O lo que se exige es que también
las clases altas sean obligadas por la fuerza a conformarse con la modesta
educaciéon que da la escuela publica, la inica compatible con la situacién
econdémica, no sélo del obrero asalariado, sino también del campesino?

80. Partidatios de la reforma financiera. [N. del ed.]

155



«Asistencia escolar obligatoria para todos. Instruccién gratuita». La
primera existe ya, incluso en Alemania; la segunda, en Suiza y en los
Estados Unidos, en lo que a las escuelas publicas se refiere. El que en
algunos estados de este dltimo pafs sean «gratuitos» también centros de
instruccién supetior, sélo significa, en realidad, que alli a las clases altas
se les pagan sus gastos de educacion a costa del fondo de los impuestos
generales. Y (dicho sea incidentalmente) esto puede aplicarse también a
la «administracion de justicia con caracter gratuito» de que se habla en el
punto A, 5 del programa. La justicia en lo criminal es gratuita en todas
partes; la justicia civil gira casi exclusivamente en torno a los pleitos sobre
la propiedad y afecta, por tanto, casi inicamente a las clases poseedoras.
¢Se pretende que éstas ventilen sus pleitos a costa del tesoro publico?

El parrafo sobre las escuelas deberia exigir, por lo menos, escuelas
técnicas (tedricas y practicas), combinadas con las escuelas publicas.

Eso de «educacion popular a cargo del estado» es absolutamente inadmisible.
iUna cosa es determinar, por medio de una ley general, los recursos de
las escuelas publicas, las condiciones de capacidad del personal docente,
las materias de enseflanza, etc., y, como se hace en los Estados Unidos,
velar por el cumplimiento de estas prescripciones legales mediante ins-
pectores del estado, y otra cosa completamente distinta es nombrar al
estado educador del pueblo! Lejos de esto lo que hay que hacer es mas
bien substraer la escuela a toda influencia por parte del gobierno y de la
Iglesia. Sobre todo, en el imperio prusiano-aleman (y no vale salirse con
el torpe subterfugio de que se habla de un «estado futuro»; ya hemos
visto lo que es éste), donde es, por el contrario, el estado el que necesita
recibir del pueblo una educacién muy severa.

Pese a todo su cascabeleo democritico, el programa esta todo él infes-
tado hasta el tuétano de la fe servil de la secta lassalleana en el estado; o
(lo que no es nada mejor) de la supersticién democratica; o es mas bien
un compromiso entre estas dos supersticiones, ninguna de las cuales
tiene nada que ver con el socialismo.

«Libertad de la cienciar; la estatuye ya un parrafo de la constitucion
prusiana. ¢Para qué, pues, traer esto aqui?
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«Libertad de conciencial» Si, en estos tiempos del Kulturkampf, se queria
recordar al liberalismo sus viejas con signas, sélo podia hacerse, natu-
ralmente, de este modo: todo el mundo tiene derecho a satisfacer sus
necesidades religiosas, lo mismo que a hacer sus necesidades fisicas sin
que la policia tenga que meter las narices en ello. Pero el Partido Obrero,
aprovechando la ocasién, tenfa que haber expresado aqui su conviccién
de que «a libertad de conciencia» burguesa se limita a tolerar cualquier
género de libertad de conciencia religiosa, mientras que €l aspira, por el
contrario, a liberar la conciencia de todo fantasma religioso. Pero, se ha
preferido no salirse de los limites «burguesesy.

Y con esto, llego al final, pues el apéndice que viene después del
programa, no constituye una parte caracteristica del mismo. Por tanto,
procuraré ser muy breve.

2.- Jornada normal de trabajo».

En ningun otro pais se limita el partido obrero a formular una rei-
vindicacién tan vaga, sino que fija siempre la duracién de la jornada de
trabajo que, bajo las condiciones concretas, se considera normal.

3.- «Restriccion del trabajo de la mujer y prohibicion del trabajo
infantil.

La reglamentacion de la jornada de trabajo debe incluir ya la restriccion
del trabajo de la mujer, en cuanto se refiere a la duracion, descansos, etc.,
de lajornada; de no ser asi, s6lo puede significar la exclusion del trabajo de
la mujer de las ramas de produccién que son especialmente nocivas para
el organismo femenino o inconvenientes, desde el punto de vista moral,
para este sexo. Si es esto lo que se ha querido decir, debi6 haberse dicho.

«Probibicion del trabajo infantily. Aqui, era absolutamente necesatio se-
falar el /imite de la edad.

La prohibicion general del trabajo infantil es incompatible con la existen-
cia de la gran industria y, por tanto, un piadoso deseo, pero nada mas.

El poner en prictica esta prohibicién (suponiendo que fuese factible)
serfa reaccionario, ya que, reglamentada severamente la jornada de trabajo
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segin las distintas edades y aplicando las demas medidas preventivas
para la proteccién de los nifios, la combinacién del trabajo productivo
con la ensefianza desde una edad temprana es uno de los mas potentes
medios de transformacién de la sociedad actual.

4.- dnspeccion por el estado de la industria en las fabricas, en los
talleres y a domicilio.

Tratandose del estado prusiano-aleman, debi6 exigirse, taxativamente,
que los inspectores sélo pudieran ser destituidos por sentencia judicial; que
todo obrero pudiera denunciarlos a los tribunales por transgresiones en
el cumplimiento de su deber; y que perteneciesen a la profesiéon médica.

5.- «Reglamentacion del trabajo en las prisionesy.

Mezquina reivindicacién, en un programa general obrero. En todo
caso, debid proclamarse claramente que no se queria, por celos de
competencia, ver tratados a los delincuentes comunes como a bestias, v,
sobre todo, que no se les queria privar de su dnico medio de corregirse:
el trabajo productivo. Era lo menos que podia esperarse de socialistas.

6.- «<Una ley eficaz de responsabilidad civil».

Habia que haber dicho qué se entiende por ley «eficaz» de responsa-

bilidad civil.

Diremos de paso que, al hablar de la jornada normal de trabajo, no
se ha tenido en cuenta la parte de la legislacion fabril que se refiere a las
medidas sanitatias y medios de proteccion contra los accidentes, etc. La
ley de responsabilidad civil s6lo entra en accién después de infringidas
estas prescripciones.

Enuna palabra, también el apéndice se distingue por su descuidada redaccion.

Dixii et salvavi animan meam.”’

87. He dicho y salvado mi alma. [N. del ed.]
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ANEXOS

Programa del SAPD aprobado en el Congreso
de Eisenach, celebrado en agosto de 1869%

El Partido Obrero Socialdemocrata persigue la instauracion del estado
popular libre.

II

Todo miembro del Partido Obrero Socialdemodcrata se compromete a
defender con todas sus fuerzas los siguientes principios:

1.- Las condiciones politicas y sociales actuales son en grado sumo
injustas, por lo que deben ser combatidas con la mayor energfa.

2.- La lucha por la emancipacion de las clases trabajadoras no es una
lucha por privilegios y monopolios, sino una lucha por la igualdad de
derechos y deberes y por la eliminacién de toda dominacién de clase.

3.- La dependencia econémica del capitalismo es la base de todas las
formas de servidumbre del trabajador, y la socialdemocracia preten-
de dar a cada trabajador el producto integro de su trabajo aboliendo
el actual modo de produccion (trabajo asalariado) y organizando el
trabajo sobre una base cooperativa.

4.- La libertad politica es la condiciéon mas indispensable para la
emancipacién econémica de las clases trabajadoras. La cuestién social
es, pues, inseparable de la cuestion politica, la solucion de la primera
esta ligada a la solucion de la segunda, y sélo es posible en un estado
democritico.

88. Version al castellano desde «Programme du SAPD (marxistes) Eisenach, aott
1869». [N. del ed.]
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5.- Considerando que la emancipacion politica y econémica de la clase
obrera sélo es posible si ésta se compromete en una lucha unida y
solidaria, el Partido Obrero Socialdemoécrata se dota de una organi-
zacion uniforme, pero deja a todos y cada uno la libertad de utilizar
su influencia para el bien de la comunidad.

6.- Considerando que la emancipacién del trabajo no es un problema
local ni nacional, sino un problema social que abarca a todos los paises
civilizados, el Partido Socialdemocrata se declara rama de la Asociacion
Internacional de Trabajadores, en la medida en que las leyes de asocia-
ci6én lo permiten, y declara que persigue el mismo objetivo que ésta.

III1

Entre las reivindicaciones mas urgentes que el Partido Obrero Social-
demécrata debe hacer objeto de una viva agitacion estan las siguientes:

1.- Sufragio universal, igual, directo y secreto concedido a todos los
hombres de veinte afios de edad, para las elecciones al patlamento, a
los Landtag, a las asambleas provinciales y municipales y a todos los
demas 6rganos representativos. Los representantes elegidos recibiran
una remuneracion adecuada.

2.- Legislacion directa (es decir, dar al pueblo el derecho a proponer
y rechazar leyes).

3.- Abolicién de todos los privilegios de clase, de propiedad, de na-
cimiento y de culto.

4.- Sustitucién del ejército permanente por una milicia popular.

5.- Separacion de la Iglesia y el estado, y separacion de la escuela y
la Iglesia.

6.- Ensefianza obligatoria en las escuelas populares y gratuita en todos
los centros educativos publicos.
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7.- Independencia de los tribunales, creacion del jurado y de jurisdic-
ciones profesionales para cada ramo, procedimiento publico y oral;
justicia gratuita.

8.- Derogacion de todas las leyes sobre la prensa, sobre el derecho
de reunioén y de coalicién; introduccion de la jornada laboral normal;
limitacion del trabajo de las mujetes, prohibicion del trabajo infantil.

9.- Supresion de los impuestos indirectos; impuesto directo unico y
progresivo sobre la renta y las herencias.

10.- Apoyo estatal al movimiento cooperativo, créditos estatales espe-
ciales para las asociaciones de produccién libre, bajo ciertas garantias
democriticas.
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Proyecto de Programa del Partido Obrero Aleman para el
Congreso de Gotha®
(Publicado el 7 de marzo de 1875)

1.- El trabajo es la fuente de toda riqueza y de toda cultura, y como el
trabajo util s6lo es posible dentro de la sociedad y a través de ella, el fruto
integro del trabajo pertenece por igual derecho a todos los miembros
de la sociedad.

En la sociedad actual, los medios de trabajo son monopolio de la clase
capitalista; el estado de dependencia de la clase obrera que de esto se
deriva, es la causa de la miseria y de la esclavitud en todas sus formas.

La emancipacién del trabajo exige que los medios de trabajo se eleven
a patrimonio comun de la sociedad y que todo el trabajo sea regulado
colectivamente, con un reparto equitativo del fruto del trabajo.

La emancipacion del trabajo tiene que ser obra de la clase obrera, frente
ala cual todas las demas clases no forman mas que una masa reaccionaria.

La clase obrera procura su emancipacion, en primer término, dentro
del marco del estado nacional de hoy, consciente de que el resultado
necesatio de sus aspiraciones, comunes a los obreros de todos los paises
civilizados, sera la fraternizacién internacional de los pueblos.

IL.- Partiendo de estos principios, el Partido Obrero Aleman aspira,
por todos los medios legales, al estado libre y la sociedad socialista; a la
abolicion del sistema del salario, con su ley de bronce y la explotacién
bajo todas sus formas; a la supresion de toda desigualdad social y politica.

II1.- Para preparar el camino a la solucién del problema social, el Partido
Obrero Aleman exige que se creen cooperativas de produccién, con la
ayuda del estado bajo el control democtratico del pueblo trabajador. En
la industria y en la agricultura, las cooperativas de produccién deberin
crearse en proporciones tales, que de ellas surja la organizacion socialista
de todo el trabajo.

89. Tomado de la edicién de la Editorial Progreso de Mosct, en 1977 y en cuaderni-
llo separado, de Critica del programa de Gotha. [N. del ed.]
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El Partido Obrero Aleman reclama como base libre del estado:

1.- Derecho electoral general, igual, directo y secreto de todos los
hombres mayores de 21 afios de edad inclusive para todas las elecciones
nacionales y municipales;

2.- Legislacion directa por el pueblo con derecho a proponer y rechazar;

3.- Servicio militar general, milicia popular en lugar del ejército perma-
nente. Decision sobre la guerra y la paz por la representacion popular;

4.- Derogacion de todas las leyes de excepcidn, sobre todo de las leyes
de prensa, asociacion y reunion;

5.- Justicia pot el pueblo. Administracién de la justicia con caracter
gratuito.

El Partido Obrero Aleman exige, como base espiritual y moral del
estado:

1.- Educacién popular general e igual a cargo del estado. Asistencia
escolar obligatoria general. Instruccién gratuita.

2.- Libertad de la ciencia. Libertad de conciencia.

El Partido Obrero Aleman reclama, para defender a la clase obrera
contra el poder del capital dentro y fuera de la sociedad de hoy:

1.- Libertad de asociacion.
2.- Jornada normal de trabajo y prohibicién del trabajo del domingo.
3.- Restriccion del trabajo de la mujer y prohibicion del trabajo infantil.

4.- Inspeccion por el estado de la industria en las fabricas, en los
talleres y a domicilio.

5.- Reglamentacion del trabajo en las prisiones.

6.- Una ley eficaz de responsabilidad por las infracciones.
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Programa adoptado en el Congreso de Gotha del Partido
Socialdemécrata Aleman, celebrado en mayo de 1875”

El trabajo es la fuente de toda riqueza y cultura, y como en general el
trabajo productivo sélo es posible a través de la sociedad, todo su pro-
ducto pertenece a la sociedad, es decir, a todos sus miembros, todos los
cuales deben participar en el trabajo, y ello en virtud de un derecho igual,
recibiendo cada uno segun sus necesidades razonables.

En la sociedad actual, los medios de trabajo son del monopolio de la
clase capitalista; el estado de dependencia resultante de la clase obrera
es la causa de la miseria y la servidumbre en todas sus formas.

La emancipacién del trabajo requiere la transformacion de los instru-
mentos de trabajo en propiedad comun de la sociedad y la regulacién
del trabajo colectivo por la comunidad, con la asignaciéon de una parte
del producto a las necesidades generales y el reparto equitativo del resto.

La emancipacién del trabajo debe ser obra de la clase obrera, frente a
la cual todas las demas clases sélo forman una masa reaccionatia.

II

Sobre la base de estos principios, el Partido Obrero Socialista de Alemania
lucha por todos los medios legales para establecer el estado libre y la so-
ciedad socialista, para romper la ley de bronce de los salarios destruyendo
el sistema de trabajo asalariado, para abolir la explotacién en todas sus
formas, para eliminar toda desigualdad social y politica.

El Partido Obrero Socialista de Alemania, aunque actia principal-
mente en el marco nacional, es consciente del cardcter internacional del
movimiento obrero y esta decidido a cumplir todos los deberes que por

90. Version al castellano de Vicent Blat desde «Programme de Gotha du parti so-
cial-démocrate allemand» Mai 1875, en I.’Archive Internet des Marxistes - La 1le Inter-
nationale. [N. del ed.]
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ello se imponen a los trabajadores para lograr la fraternidad de todos
los hombres.

El Partido Socialista Obrero de Alemania exige, a fin de preparar el
camino para la solucién de la cuestion social, la creacién de sociedades
de produccién obreras con la ayuda del estado, bajo el control demo-
cratico del pueblo trabajador. Deben crearse sociedades de produccién
en la industria y la agricultura a una escala tal que resulte la organizacién
socialista de todo el trabajo.

El Partido Socialista Obrero de Alemania exige como base del estado

1.- Sufragio universal, igual, directo, secreto y obligatorio para todos
los ciudadanos de al menos veinte afios de edad y para todas las elec-
ciones generales y municipales. El dia de las elecciones deberd ser un
domingo o un dia festivo.

2.- Legislacion directa del pueblo. Guerra y paz votadas por el pueblo.

3.- Servicio militar para todos. Sustitucion del ejército permanente
por la milicia popular.

4.- Abolicién de las leyes de excepcidn, especialmente las leyes sobre
la prensa, sobre las reuniones y coaliciones, y en general de todas las
leyes que restringen la libre expresiéon de opiniones, la libertad de
pensamiento y de estudio.

5.- Justicia impartida por el pueblo. Justicia gratuita.

6.- Educacion general e igual del pueblo por parte del estado. Esco-
larizacién obligatoria. Educacion gratuita en todas las escuelas. La
religién declarada asunto privado.

El Partido Socialista Obrero de Alemania exige, bajo el actual régimen
social:

1.- La mayor extensioén posible de los derechos y libertades politicas
en el sentido de las reivindicaciones anteriores.
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2.- Impuesto sobre la renta unico y progresivo para el estado y las co-
munidades, en lugar de todos los impuestos indirectos, especialmente
los que gravan al pueblo.

3.- Derecho de coalicién ilimitado.

4.- Jornada laboral normal en relacién con las necesidades de la so-
ciedad. Prohibicién de trabajar los domingos.

5.- Prohibicién del trabajo infantil, asf como del trabajo femenino,
que es perjudicial para la salud y la moral.

6.- Ley para proteger la vida y la salud de los trabajadores. Control
sanitario de las viviendas de los trabajadores. Supervision del trabajo
en fabricas, plantas y talleres, asi como del trabajo en casa, por parte
de funcionarios elegidos por los trabajadores. Ley que castigue las
infracciones.

7.- Regulacion del trabajo penitenciatio.

8.- Administracién totalmente autbnoma de todas las cajas obreras
de asistencia y ayuda mutuas.
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CARTA CIRCULAR A AUGUST
BEBEL, WILHELM LIEBKNETCH,
WILHELM BRACKE Y OTROS?!

Karl Marx y Friedrich Engels
17 y 18 de septiembre de 1879

Estimado Bebel:

El retraso en responder a tu carta del 20 de agosto se ha debido, por
un lado, a la prolongada ausencia de Marx vy, por el otro, a una serie de
hechos: en primer lugar, la llegada del Jahrbuch’ de Richter y en segundo
lugar, a la llegada de Héchberg mismo.

91. Primeras dos partes extraidas del Marx and Engels Collected Works, Vol. 24, p. 253.y
traducidas por Benjamin Beroiza para la presente edicién. La tercera parte corresponde
alas Obras Escogidas, en tres tomos (Editorial Progreso, Moscu, 1974), t. I, pags. 91-97.

La carta cireular de K. Marx y F. Engels del 17-18 de septiembre de 1879, enviada a
Bebel, pero destinada por sus autores a toda la direccion del Partido Socialdemocrata
Aleman, tiene caracter de documento del partido.

Marx y Engels denuncian en su carta las bases politicas de clase e ideoldgicas del
oportunismo manifestado y hacen valer su protesta contra la transigencia para con él
por parte la direccién del partido. Critican acerbamente las vacilaciones oportunistas
que se manifestaron en el partido después de la promulgacion de la ley de excepcion
contra los socialistas. Al defender el caracter consecuente de clase del partido proleta-
rio, Marx y Engels exigen que se elimine toda influencia de los elementos oportunistas
en el partido y el 6rgano del partido. La critica de Marx y Engels ayudé a los dirigentes
del Partido Socialdemdcrata Alemdn a mejorar la situacion en el partido, que supo en
el perfodo de vigencia de la ley de excepcion, en condiciones de persecuciones de todo
género, fortalecer sus filas, reestructurar la organizacién y encontrar el acertado camino
de las masas, combinando las formas legales y clandestinas de trabajo. [N. del ed.]

92. Tratase del Jabrbuch fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, revista de orientacién
socialreformista que se publicaba en Zurich de 1879 a 1881 bajo la direccién de K.
Héchberg, cuyo seudénimo era Ludwig Richter; aparecieron tres numeros. [N. del ed.]
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Solo puedo concluir que Liebknecht no te mostré la dltima carta que
le escribi, aunque le indiqué expresamente que lo hiciera. De lo contra-
rio, no habrias caido en los mismos argumentos que habia esgrimido
Liebknecht y a las que yo ya habia respondido en la carta.

Repasemos ahora los distintos puntos que nos ocupan.
I. Las negociaciones con Carl Hirsch

Liebknecht pregunt6 a Hirsch si se comprometeria a editar el 6rgano
partidario que estaba a punto de fundarse en Zurich. Hirsch solicité
informacion sobre el financiamiento del periddico: ¢qué fondos habia
disponibles y quién los proporcionaba? En primer lugar, para saber si el
periddico no se agotaria en pocos meses. En segundo lugar, para averi-
guar quién controlaba las finanzas y, por lo tanto, quién tenfa la Gltima
palabra sobre la linea editorial del periédico. La respuesta de Liebknecht
respondio, en la que le decfa a Hirsch que «todo esta en orden; recibiras
mas informacién desde Zarich» (Liebknecht a Hirsch, 28 de julio), no
llegé. Pero lo que si llegé a Hirsch desde Zurich fue una carta de Berns-
tein (24 de julio) en la que Bernstein le informaba de que «A nosotros se
nos ha encomendado la produccién y supervision (del periédico)». Tuvo
lugar una discusion «entre Viereck, Singer y #osotros mismos», durante
la cual se sugirié

«que tu posicién podria verse algo desatendida por las diferencias
de opinién que t, como hombre de Laterne, has tenido con algunos
compafieros, aunque yo personalmente no considero que esta objecion
tenga mucho peson.

Ni una palabra sobre el financiamiento.

Hirsch respondi6 por correo el 26 de julio, preguntando por la situa-
cién material del periddico. ¢Qué camaradas se habifan comprometido a
cubrir el déficit? ¢Hasta qué cantidad y por cuanto tiempo? La cuestién
del sueldo del redactor no se plante6 en absoluto; Hirsch solo queria
saber si «se habfan asegurado los medios para garantizar la continuidad
del periédico durante al menos un afio».
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El 31 de julio, Bernstein respondié diciendo que cualquier déficit que
pudiera haber se cubrirfa con contribuciones voluntarias, de las cuales
algunas (1) ya se habian suscrito. Las observaciones de Hirsch sobre la
linea que, en su opinidn, debia adoptar el periddico, de las que se hablara
mas adelante, provocaron comentarios despectivos y advertencias:

«Bs aun mas necesatio que el comité de supervision insista en ello, ya
que, a su vez, estd sujeto a control, es decir, es responsable. Por lo
tanto, debe llegar a un acuerdo con el comité de supervisiéon sobre
estos puntosy.

Le pidieron que respondiera a la mayor brevedad, preferiblemente
por telégrafo.

Asi pues, en lugar de obtener una respuesta a sus justificadas inquietudes,
Hirsch fue informado de que iba a ser editor bajo un comité supervisor
con sede en Zurich, cuyas opiniones difetfan muy sustancialmente de las
suyas v, jcuyos miembros ni siquiera le fueron comunicados!

Hirsch, indignado con razén por este trato, prefiri6 llegar a un acuerdo
con los de Leipzig, Ya debes saber de su carta del 2 de agosto a Liebknecht,
va que Hirsch exigid expresamente que se le mostrara a usted y a Viereck.
Hirsch esta incluso dispuesto a someterse a un comité de supervisién
en Zurich, siempre y cuando este Gltimo comunique sus comentatios
al editor por escrito y estos puedan remitirse patra su decisién al comité
de control de Leipzig.

Mientras tanto, Liebknecht habia escrito a Hirsch el 28 de julio:

«Por supuesto que hay fondos disponibles para el proyecto, ya que
cuenta con el respaldo de todo el partido (incluido) Héchberg, Pero
no me preocupan los detalles».

La siguiente carta de Liebknecht tampoco dice nada sobre el finan-
ciamiento, solo la garantia de que el comité de Zurich no es un comité
editorial, sino que solo se le asigna la administracion y la parte financiera.
Llegado el 14 de agosto, Liebknecht me escribi6 en el mismo sentido y
me pidié que convenciéramos a Hirsch para que aceptara. Usted mismo,

169



aun el 20 de agosto, estaba tan desactualizado con las circunstancias que
me escribié diciendo:

«Fly (Hochberg) «no tiene mas decision en la edicién del periédico
que cualguier otro miembro del partido»

Finalmente, Hirsch recibié una carta de Viereck, fechada el 11 de
agosto, en la que se admitia que

«los tres hombres ubicados en Zurich, en calidad de comité editorial,
se dedicaran a fundar el periédico y, con el acuerdo de los tres de
Leipzig, elegiran un editor... por lo gue recuerdo, las resoluciones que se
les enviaron también afirmaban que el comité fundador (de Zarich)
mencionado en el punto 2 asumiria la responsabilidad tanto politica
como financiera ante el partido... De esta situacién se entiende, o al
menos asi me parece, que [...] no puede ser que nadie asuma la direc-
cion sin el consentimiento de los tres hombres ubicados en Zurich y
encargados del financiamiento por el partido».

Por fin se habia definido algo, al menos para que Hirsch pudiera
avanzar, aunque solo fuera en lo que respecta a la posiciéon del editor
frente a los zuriqueses. Se trataba de un comité editorial, también eran
politicamente responsables; sin su consentimiento, nadie podfa asumir la
direccién editorial. En resumen, a Hirsch se le ordenaba simplemente
que llegara a un acuerdo con tres hombres de Zurich cuyos nombres
aun no le habian sido revelados.

Pero para aumentar la confusién, Liebknecht afiadié una posdata a
la carta de Viereck:

«Singer, de Berlin, acaba de estar aqui y nos ha énformado de que
el comité supervisor de Zurich no es, como imagina Viereck, un
comité editorial, sino esencialmente un comité administrativo que es
financieramente responsable ante el partido, es decir, ante nosotros
mismos, por el peribédico; pot supuesto, sus miembros también tienen
el derecho y el deber de discutir la edicién con usted (un derecho y un
deber que, por cierto, fodos los miembros poseen); no estan facultados
para sometetlo a su #utela».
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El trio de Zurich y un miembro del comité de Leipzig —el unico
presente en las discusiones— insisten en que Hirsch debe estar sujeto
a la direccién oficial de Zurich, mientras que otro miembro de Leipzig
[Wilhelm Liebknecht] lo niega rotundamente. |Y sin embargo, Hir-
sch debe tomar una decisiéon antes de que estos sefiores se pongan de
acuerdo entre ellos! Se pasé completamente por alto el hecho de que
Hirsch tenfa derecho a conocer las resoluciones que habfan adoptado y
que recogian las condiciones que se esperaba que cumpliera, sobre todo
porque a los de Leipzig nunca se les ocurrié que ellos mismos debian
conocer debidamente esas resoluciones. ¢De otra forma, cémo se explica
la incoherencia mencionada?

Silos de Leipzig no podian ponerse de acuerdo sobre las facultades
conferidas a los de Zdrich, estos altimos no tenfan ninguna duda al respecto.

Schramm a Hirsch, 14 de agosto:

«S1 no hubieras escrito en un momento cémo al de un caso similar»
(al de Kayser) «harfas lo mismo que habias hecho antes, dejando abierta
la posibilidad de un #zodus operandi parecido y no estarfamos perdiendo
el tiempo con este tema. Sin embargo, tal y como estan las cosas, y en
vista de tu declaracidén, debemos reservarnos el derecho a mantener el
voto decisivo sobre los articulos que debe incluir el nuevo periédicon.

La carta a Bernstein en la que Hirsch supuestamente dijo esto, estaba
fechada el 26 de julio, mucho después a la conferencia de Zurich en la
que se establecieron los poderes del trio de Zurich. Pero los de Zurich ya
se regodeaban tanto en su propia autoridad burocratica que, en respuesta
a esta carta posterior de Hirsch, ya reclamaban nuevos poderes, como, la
decisidn sobre qué articulos debian incluirse. El comité editorial se habia
vuelto un comité de censura.

Hirsch no supo los nombres de los miembros de los dos comités hasta
que H6chberg llegb a Parfs.

Si las discusiones con Hirsch fracasaron, ¢cual fue la razén?

1. La obstinada negacion, tanto por parte de Leipzig como de Zurich, a
darle cualquier informacion concreta sobre la base financiera del peri6-
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dico y, por lo tanto, sobre la posibilidad de mantenerlo a flote, aunque
solo fuera durante un afio. No fue hasta que llegd aqui cuando supo
por mi (tras su comunicacion) cuanto se habia suscrito. Por lo tanto,
la unica conclusion que realmente se podia extraer de los contactos
anteriores (del partido con Hochberg) era que el periédico ya estaba
financiado en gran parte por Héchberg o que pronto dependeria por
completo de sus aportes. Y esta ultima posibilidad atn esta lejos de
descartarse. La suma de —si lo he leido bien— 800 marcos es exactamente
la misma (40 libras esterlinas) que tenfa que aportar la asociacion local,
Freibeit, durante el primer semestre.

2. Las repetidas garantias de Liebknecht, que desde entonces han
resultado totalmente erréneas, de que Zurich no tendria ningun con-
trol oficial sobre la redaccion, y la consiguiente comedia de errores;

3. La certeza finalmente establecida de que los zuriqueses no solo
controlarfan la redaccién, sino que la censurarfan, y que el unico papel
que le corresponderia a Hirsch serfa el de hombre de paja.

Su negativa en ese momento es algo que no podemos sino aprobar. El
comité de Leipzig, segun nos informa Héchberg, ha recibido refuerzos
en forma de dos personas mas que no viven en el lugar, por lo que dicho
comité solo puede intervenir rapidamente si los tres miembros de Leipzig
estan de acuerdo. Como resultado, el verdadero centro de gravedad se
ha desplazado por completo a Zurich, y Hirsch o, de hecho, cualquier
editor verdaderamente revolucionario y de mentalidad proletaria, no
habrfa podido trabajar con la gente de allf durante mucho tiempo. Mas
adelante volveremos a este tema.

I1. La postura propuesta por el periédico

Ya el 24 de julio, Bernstein habia informado a Hirsch de que las diferencias
que él, como miembro de Laferne, habia tenido con algunos compafieros
dificultarian su posicion.

Hirsch respondié que, en su opinién, la postura del peridédico debia
set, en general, la misma que la de Laterne, es decir, evitar la persecucion
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en Suiza y no causar alarma innecesaria en Alemania. Pregunté quiénes
eran esos compafieros y continud:

«Solo conozco a uno y puedo prometetle que, en un caso similar de
conducta sndisciplinada, actuarfa con él exactamente de la misma manera.

A'lo que Bernstein, consciente de su recién adquirida dignidad como
censor oficial, respondié:

«En cuanto a la postura del periddico, la opinion del comité de
supervision es que Lazerne no debe servir de modelo; en nuestra opi-
niodn, el periédico deberfa ocuparse menos del radicalismo politico y
adoptar una linea que sea socialista en principio. Casos como el ataque
a Kayser, que fue desaprobado por todos los camaradas sin excepcion»
(1), «deben evitarse a toda costa».

Y asf sucesivamente. Liebknecht calificé el ataque a Kayser de «mete-
dura de pata», y a Schramm le pareci6 tan peligroso que inmediatamente
impuso la censura a Hirsch.

Hirsch volvi6 a escribir a Héchberg diciendo que un caso como el
de Kayser

«no podria darse si existiera un 6rgano oficial del partido, cuyas
lacidas exposiciones y amables insinuaciones no pudieran ser descar-
tadas con tanta presuncién por un diputado».

Viereck también escribi6 diciendo que lo que se exigia al nuevo pe-
riédico era que adoptara una

«actitud desapasionada y, en la medida de lo posible, enterrara el
hacha de guerra»; no debia ser una «version ampliada de la Laternes y
«lo maximo que se le puede reprochar a Bernstein es que sus opiniones
son demasiado moderadas, si es que se le puede reprochar algo en un
momento en el que, después de todo, no podemos navegar a toda velay.

Bien, ¢en qué consiste el caso Kayser, este delito imperdonable que
se le atribuye a Hirsch? En el Reichstag, Kayser se pronunci6 a favor de
los aranceles protectores y voto a favor de ellos, siendo el tnico dipu-
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tado socialdemocrata en hacerlo. Hirsch lo acusé de haber infringido la
disciplina del partido, ya que Kayser

1. vot6 a favor de los impuestos indirectos, cuya abolicion exige ex-
presamente el programa del partido;

2. vot6 a favor de los fondos de Bismarck, infringiendo asf la primera
y fundamental regla de la tactica de nuestro partido: ni un centavo
para este Gobierno.

Hirsch tiene indudablemente razén en ambos puntos. Y, después de
que Kayser hubiera despreciado, por un lado, el programa del partido
al que los diputados, mediante su resolucién en el congreso, se habfan
comprometido solemnemente y, por otro, la regla mas imperativa y tras-
cendental de la tactica del partido, después de haber votado a favor de
los fondos de Bismarck, en agradecimiento por la Ley Antisocialista, Hirsch
tenfa, en nuestra opinion, toda la razén al tratarlo con tanta dureza.

Nunca hemos entendido c6mo este ataque contra Kayser pudo despertar
tal furor en Alemania. Ahora me dice Héchberg que fue la «faccién» la
que dio a Kayser permiso para actuar como lo hizo, y se considera que
Kayser esta amparado por ese permiso.

Si tal es el caso, es realmente lamentable. En primer lugar, Hirsch no
podia saber mas que el resto del mundo sobre esta resolucion secreta.
Ademas, el descrédito que ha suftrido el partido, del que antes solo se podia
culpar a Kayser, es ain mayor por este asunto, al igual que el mérito de
Hirsch por haber sacado a la luz puablica y ante todo el mundo la absurda
retoérica de Kayser y su voto atiin més absurdo, salvando asi el honor del
partido. ¢O es que la socialdemocracia alemana se ha contagiado de la
enfermedad parlamentaria, creyendo que, con el voto popular, el Espi-
ritu Santo se derrama sobre los elegidos, que las reuniones de la faccién
se transforman en consejos infalibles y las resoluciones faccionales en
dogmas sacrosantos?

Es cierto que se ha cometido un error, pero no por parte de Hirsch,
sino por parte de los diputados que dieron a Kayser la proteccién de
su resolucion. Y si aquellos a quienes, por encima de todos los demas,
incumbe velar por el mantenimiento de la disciplina del partido, infringen
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de manera tan flagrante dicha disciplina con una resolucién de este tipo,
peor para ellos. Pero aun peor es que tengan la audacia de creer que no
fue Kayser, con su discurso y su voto, ni los demds diputados con su
resolucion, quienes infringieron la disciplina del partido, sino Hirsch, en
la medida en que atac a Kayser a pesar de esa resolucion, de la que, por
otra parte, no sabfa nada.

Por lo demas, no cabe duda de que la politica que el partido habia
adoptado con respecto a la cuestion de los aranceles protectores era tan
confusa y vacilante como siempre lo ha sido en practicamente todas las
cuestiones econémicas —por ejemplo, los ferrocarriles estatales— cuando
se han convertido en un problema practico. La razén de ello es que los
6rganos del partido, en particular Idrwarts, en lugar de someter estas
cuestiones a un debate a fondo, han preferido dedicarse a la construc-
cién del futuro orden social. Cuando, a raiz de la Ley Antisocialista, la
cuestién de los aranceles protectores se convirtié de repente en un tema
candente, las opiniones al respecto divergieron, adoptando una gran
variedad de matices, y no habia absolutamente nadie que reuniera las
condiciones necesarias para formarse una opinién licida y precisa, es
decir, que conociera las condiciones de la industria alemana y su posicion
en el mercado mundial. Una vez mas, como era de esperar, surgieron
aqui y alla tendencias proteccionistas entre el electorado, tendencias
que, se consideraba, también debian tenerse en cuenta. La tnica salida
posible a la confusién habria sido adoptar un punto de vista puramente
politico sobre la cuestion (como se hizo en la Laterne), pero esto no se
hizo con determinacion. Asi pues, era inevitable que, en este debate, el
partido actuara por primera vez de forma vacilante, insegura y confusa, y
acabara desacreditindose por completo a través de la persona de Kayser
y en compafifa de este.

El ataque a Kayser se utiliza ahora como pretexto para amonestar a
Hirsch, en tonos que abarcan toda la gama, en el sentido de que el nuevo
periédico no debe repetir en ningin caso los excesos de la Laterne, debe
ocuparse menos del radicalismo politico y adoptar mas bien una linea
«mparcial y socialista por principio». Y esto nada menos que de Viereck
y Bernstein, quien, precisamente por ser demasiado moderado, le parece
al primero el hombre adecuado, ya que, al fin y al cabo, en este momento
no podemos, después de todo, abarrotar las velas.
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Pero ¢por qué ir al extranjero, a menos que se pretenda abarrotar las
velas? En el extranjero, nada impide hacerlo. En Suiza no hay prensa
alemana, ni leyes de asociacion ni penales. Por lo tanto, allf no solo se
pueden decir cosas que, incluso antes de la Ley Antisocialista, no se
podian decir en casa debido a las leyes alemanas ordinarias, sino que,
de hecho, es un deber hacerlo. Porque aqui uno esta bajo la mirada no
solo de Alemania, sino de toda Europa, y es su deber, en la medida en
que lo permiten las leyes suizas, proclamar abiertamente, en beneficio
de Europa, los métodos y objetivos del partido aleman. Cualquiera que
en Suiza pretenda cumplir las leyes alemanas solo demostraria que es
merecedor de esas leyes alemanas y que, en realidad, no tiene nada que
decir salvo lo que se le permitia decir en Alemania antes de la Ley Ex-
cepcional. Tampoco deberia tenerse en cuenta la posibilidad de que los
editores se vean privados temporalmente de la posibilidad de regresar a
Alemania. Quien no esté dispuesto a correr ese riesgo no es apto para
ocupar un puesto tan expuesto y honorable.

Mas ain. Si el partido aleman fue condenado al ostracismo por la Ley
Excepcional, fue precisamente porque era el unico partido de oposicién
serio en Alemania. Si, en un 6rgano publicado en el extranjero, da las
gracias a Bismarck abandonando su papel de unico partido de oposi-
cién serio, comportindose de manera amable y décil y adoptando una
postura desapasionada cuando se le da una patada, solo demuestra que
se merecia esa patada. De todos los periédicos alemanes emigrados que
han aparecido en el extranjero desde 1830, el Laterne es sin duda uno
de los mas moderados. Sin embargo, si incluso el Laferne era demasiado
insolente, el nuevo 6rgano no podia sino comprometer al partido ante
los simpatizantes de los paises no alemanes.

II1. E1 Manifiesto del Trio de Zurich

Entretanto, llegd el Jahrbuch de Hochberg, con el articulo «Examen re-
trospectivo del movimiento socialista en Alemania», escrito, segin me
ha comunicado el propio Héchberg, precisamente por los tres miembros
de la Comision de Zirich. Aqui tenemos una critica auténtica de estos
seflores a todo el movimiento hasta nuestros dias, y, por consiguiente,
en la medida en que ellos determinan la linea del nuevo periédico, el
programa auténtico del mismo.
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Desde el principio leemos:

«El movimiento, considerado como eminentemente politico por
Lassalle —quien invitaba a incorporarse a él no sélo a los obreros, sino
también a todos los democratas honrados—, y al frente del cual debian
situarse los representantes independientes de la ciencia y #odas las per-
sonas de verdaderos sentimientos humanitarios, se achaté bajo la direcciéon
de J. B. von Schweitzer, reduciéndose a una lucha unilateral de los obreros
industriales por sus intereses».

No voy a examinar la cuestién de si esto corresponde, y hasta qué
punto, a la realidad de los hechos. El reproche especial que aquf se le
hace a Schweitzer es el de haber achatado el lassalleanismo, considerado
aqui como un movimiento burgués democratico-filantrépico, reducién-
dolo al nivel de una lucha unilateral de los obreros industriales por sus
intereses. Pero, en realidad, resulta que Schweitzer achatd el movimien-
to, haciéndolo mds profundo, al datle el caracter de lucha de clases de los
obreros industriales contra la burguesia. Mas adelante se le reprocha el
«haber ahuyentado a la democracia burguesa». Pero, ¢qué tiene que hacer
la democracia burguesa en las filas del Partido Socialdemocrata? Si la
democracia burguesa esta integrada por «personas honradas», no puede
desear el ingreso en el Partido; y si a pesar de ello desea ingresar en él,
solo puede ser para hacer dafio.

El partido lassalleano «ha preferido, de la manera s unilateral, condu-
cirse como un partido obreron. Y los sefiores que escriben eso pertenecen a
un partido que se conduce del modo mas unilateral como partido obrero,
y ocupan ahora en él puestos oficiales. Hay en esto una incompatibilidad
absoluta. Si piensan, como escriben, deben abandonar el partido, o por lo
menos, renunciar a los cargos que en él ocupan. Sino lo hacen, confiesan
con ello sus intenciones de aprovechar su posicién oficial para luchar
contra el caracter proletario del partido. De este modo, al dejarlos en sus
puestos oficiales, el partido se hace traicién a si mismo.

Asi pues, segin estos sefiores, el Partido Socialdemdcrata no debe ser
un partido unilateralmente obrero, sino el partido universal «de todas las
personas de verdaderos sentimientos humanitarios». Y para demostratlo,
debe renunciar ante todo a las groseras pasiones proletarias y, dirigido
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por burgueses cultos y de sentimientos filantropicos, «adquirir gustos
finos» y «aprender buenos modales» (pag. 85). Entonces, los «toscos
modales» de ciertos lideres seran sustituidos por distinguidos «modales
burgueses» (jcomo si la indecorosidad externa de aquellos a quienes
se alude no fuese el menor de los defectos que se les puede imputarl).
Entonces, tampoco tardaran en aparecer

«numerosos partidarios procedentes de las clases cultivadas y poseedoras.
Sin estos elementos los que deben ser atraidos ante todo... si se quiere
que la propaganda alcance éxztos fangibles» El socialismo aleman «ha
atribuido demasiada importancia a la conquista de las wasas, a la vez
que ha descuidado la propaganda enérgica (1) entre las llamadas capas
altas de la sociedad». Pero «al partido adn le faltan personas que pue-
den representarlo en el Reichstagy, y «es deseable, e incluso necesario,
que las credenciales sean entregadas a personas que tengan tiempo y
posibilidades de estudiar a fondo los problemas. Los simples obreros
y los pequefios artesanos... s6lo muy excepcionalmente pueden dis-
poner del ocio necesarion.

iAsi que, jelegid a los burgueses!

En una palabra, la clase obrera no es capaz de lograr por si misma su
emancipacién. Para ello necesita someterse a la direccién de burgueses
«cultivados y poseedoresy, pues sélo ellos «tienen tiempo y posibilidades»
de llegar a conocer lo que puede ser tutil para los obreros. En segundo
lugar, la burguesia no debe ser atacada en ningun caso, sino conguistada
mediante una propaganda enérgica.

Pero si nos proponemos conquistar a las capas altas de la sociedad,
o por lo menos a sus elementos bien intencionados, en modo alguno
debemos asustarlos. Y aqui es donde los tres de Zurich creen haber
hecho un descubrimiento tranquilizador:

«Precisamente ahora, bajo la presion de la ley contra los socialistas,
el partido demuestra que 7o fiene la intencion de recurrir a la violencia e ir
a una revolucion sangrienta, sino que, por el contrario, esta dispuesto...
a seguir el camino de la legalidad, es decir, el camino de las reformas».

178



De este modo, si 500.000 6 600.000 electores socialdemocratas (la
décima o la octava parte del censo electoral), dispersos, ademds, por
todo el pais, son lo bastante sensatos para no romperse la cabeza contra
un muro y para no lanzarse, en la proporcién de uno contra diez, a una
«revolucién sangrientay, eso demuestra que han renunciado para siempre a
utilizar cualquier gran acontecimiento de la politica exterior y el ascenso
revolucionario por él provocado, e incluso la vicforia lograda por el pueblo
en el conflicto que pueda producirse sobre esta base. Si alguna vez Berlin
vuelve a dar pruebas de su incultura con otro 18 de Marzo,” la social-
democracia no participara en la lucha, como «cualquier chusma ansiosa
de lanzarse a las barricadas» (pag 88), sino que «seguird el camino de la
legalidad», apaciguara la insurreccion, retirara las barricadas y, en caso
necesario, marchara con el glorioso ejército contra la masa unilateral,
grosera e inculta. Y si esos caballeros afirman que no era tal la intencién
de sus palabras, ¢qué era, pues, lo que querfan decir?

Pero aun falta lo mejor.

«Cuanto mas sereno, objetivo y circunspecto sea el partido en su
critica del orden actual y en sus propuestas de reforma, menos posi-
bilidades habra de que se repita la jugada, que ahora ha tenido éxito»
(al dictarse la ley contra los socialistas), «y gracias a la cual la reaccion
consciente ha logrado meter en un pufio a la burguesfa, intimidada
por el fantasma rojo» (pag. 88).

Para liberar a la burguesia de toda sombra de temor, hay que demos-
trarle clara y palpablemente que el fantasma rojo no es mas que eso, un
fantasma que no existe en la realidad. Pero el secreto del fantasma rojo
estd precisamente en el miedo de la burguesia a la inevitable lucha a
vida o muerte que tiene que librarse entre ella y el proletariado, estd en
el temor al inevitable desenlace de la actual lucha de clases. Acabemos
con la lucha de clases y la burguesia, lo mismo que «todas las personas
independientes», «no temera marchar del brazo con el proletariado».
Pero éste sera precisamente quien se quede con un palmo de narices.

93. Se alude a los combates de barricadas en Berlin el 18 de marzo, que dieron co-
mienzo a la revolucion de 1848-1849 en Alemania. [N. del ed.]
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Por lo tanto, el partido debe demostrar con su acatamiento y humildad
que ha renunciado para siempre a «los despropésitos y a los excesos» que
dieron pie a la promulgacién de la ley contra los socialistas. Si promete
voluntariamente no salirse del marco de esa ley, Bismarck y la burguesia
seran naturalmente tan amables que la abolirdn, pues ya no ser necesatia.

«Entiéndasenos bien»; nosotros no queremos «tenunciar a nues-
tro partido ni a nuestro programa, pero consideramos que tenemos
trabajo para muchos afos si aplicamos todas nuestras fuerzas y todas
nuestras energfas a lograr ciertos objetivos inmediatos, que deben ser
conseguidos por encima de todo antes de ponernos a pensar en tareas
de mayor alcance».

Y entonces, los burgueses, los pequefioburgueses y los obreros, que
«ahora se asustan... de nuestras reivindicaciones de largo alcancey, ven-
drin a nosotros en masa.

No se renuncia al programa; lo Gnico que se hace es aplagar su realiza-
cién... por tiempo indefinido. Se acepta el programa, pero esta aceptacion
no es en realidad para si mismo, para seguirlo durante la vida de uno, sino
unicamente para dejatlo en herencia a los hijos y a los nietos. Y mientras
tanto, «todas las fuerzas y todas las energias» se dedican a futilidades sin
cuento y a un remiendo miserable del régimen capitalista, para dar la
impresion de que se hace algo, sin asustar al mismo tiempo a la burguesta.
Es preferible mil veces la conducta del «comunista» Miqel, quien para
demostrar su seguridad inquebrantable de que la sociedad capitalista ha
de hundirse inevitablemente al cabo de unos cuantos siglos, especula
cuanto puede y contribuye, en la medida de sus fuerzas, al ¢rac de 1873,
con lo que realmente hace algo para preparar el fin del régimen actual.

Otro atentado a los buenos modales fueron los «ataques exagerados
contra los especuladores», quienes después de todo no eran mas que
unas «criaturas de la épocax; por eso, «hubiera sido mejor... no insultar a
Stroussberg ni a los de su mismo tipo». Por desgracia, todos los hombres
son «criaturas de la épocar, y si esta justificacion es valedera, ya no se
puede atacar a nadie y tenemos que renunciar a toda polémica y a toda
lucha; tenemos que aceptar tranquilamente los puntapiés de nuestros
adversarios, pues nuestra sabidurfa nos ensefia que no son mas que unas
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«criaturas de la época», y como tales no pueden actuar de otro modo.
En lugar de devolvetles con creces sus puntapiés, tenemos que compa-
decernos de esos desdichados.

Asi también, nuestra defensa de la Comuna tuvo consecuencias des-
agradables, pues

«apart6 de nuestro lado a muchas personas que estaban bien dis-
puestas hacia nosotros y, en general, acrecento el odio que nos tenfa la
burguesian. Ademas, el partido «no esta totalmente libre de culpa por
la promulgacién de la Ley de Octubre,” pues a#izd innecesariamente el
odio de la burguesia».

Tal es el programa de los tres censores de Zurich. Es de una claridad
meridiana, sobre todo para nosotros, que desde 1848 conocemos al
dedillo todos esos topicos. Aqui tenemos a unos representantes de la
pequefia burguesia llenos de miedo ante la idea de que los proletarios,
impulsados por su posicion revolucionaria, puedan «legar demasiado
lejos». En lugar de una oposiciéon politica resuelta, mediacién general;
en lugar de la lucha contra el gobierno y la burguesia, intentos de con-
vencerlos y de atraerlos; en lugar de una resistencia encarnizada a las
petsecuciones de arriba, humilde sumisién y reconocimiento de que el
castigo ha sido merecido. Todos los conflictos impuestos por la nece-
sidad historica se interpretan como malentendidos y se da carpetazo a
todas las discusiones con la declaracién de que en lo fundamental todos
estamos de acuerdo. Los que en 1848 actuaban como democratas bur-
gueses pueden llamarse hoy socialdemécratas sin ningtn reparo. Lo que
para los primeros era la republica democratica es para los segundos la
caida del régimen capitalista: algo perteneciente a un futuro muy remoto,
algo que no tiene absolutamente ninguna importancia para la practica
politica del momento presente, por lo que puede uno entregarse hasta
la saciedad a la mediacién, a las componendas y a la filantropia. Exac-
tamente lo mismo en cuanto a la lucha de clases entre el proletariado y
la burguesia. Se le reconoce en el papel, porque ya es imposible negatla,
pero en la prictica se la difumina, se la diluye, se la debilita. El Partido
Socialdemocrata no debe serun partido de la clase obrera, no debe despertar

94. Tratase de la ley de excepcion contra los socialistas, aprobada por el Reichstag
aleman en octubre de 1878. [N. del ed.]
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el odio de la burguesia ni de nadie. Lo primero que debe hacer es realizar
una propaganda enérgica entre la burguesia; en vez de hacer hincapié
en objetivos de largo alcance, que asustan a la burguesia y que de todos
modos no han de ser conseguidos por nuestra generacion, mejor serd
que concentre todas sus fuerzas y todas sus energfas en la aplicacién de
reformas remendonas pequefioburguesas, que habran de convertirse en
nuevos refuerzos del viejo régimen social, con lo que, tal vez, la catastrofe
final se transformard en un proceso de descomposicion que se lleve a
cabo lentamente, a pedazos y, en la medida de lo posible, pacificamente.
Esa gente es la misma que, so capa de una febril actividad, no sélo no
hace nada ella misma, sino que trata de impedir que, en general, se haga
algo mas que charlar; son los mismos que en 1848 y 1849, con su miedo
a cualquier accion, frenaban el movimiento a cada paso y terminaron
por conducirlo a la derrota; los mismos que nunca advierten la reaccién
y se asombran extraordinariamente al hallarse en un callejon sin salida,
donde la resistencia y la huida son igualmente imposibles; los mismos
que se empefian en aprisionar la historia en su estrecho horizonte de
filisteos, y de los cuales la historia jamas hace el menor caso, pasando
invariablemente al orden del dfa.

Por lo que respecta a sus convicciones socialistas, ya han sido bastante
criticadas en el Manifiesto del Partido Comunista, en el capitulo donde se
trata del socialismo aleman o socialismo «verdadero». Cuando la lucha
de clases se deja a un lado como algo fastidioso y «groserow, la unica
base que le queda al socialismo es el «verdadero amor a la humanidad»
y unas cuantas frases hueras sobre la «justicia».

El mismo curso del desarrollo determina el fenémeno inevitable de
que algunos individuos de la clase hasta ahora dominante se incorporen
al proletariado en lucha y le proporcionen elementos de instruccién. Ya
lo hemos sefialado con toda claridad en el Manifiesto. Pero aqui conviene
tener presente dos circunstancias:

Primera; que para ser verdaderamente utiles al movimiento proletario,
esos individuos deben aportar auténticos elementos de instruccién, cosa
que no podemos decir de la mayoria de los burgueses alemanes que se
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han adherido al movimiento; ni Zukunft ni Neue Gesellschaft” han dado
nada que haya hecho avanzar al movimiento un solo paso. En ellos no
encontramos ningun material verdaderamente efectivo o tedrico que
pueda contribuir a la ilustracién de las masas. En su lugar, un intento de
conciliar unas ideas socialistas supetficialmente asimiladas con los mas
variados conceptos tedricos, adquiridos por esos sefiores en la univer-
sidad o en otros lugares, y a cual mas confusos a causa del proceso de
descomposicién por el que estan pasando actualmente los residuos de la
filosofia alemana. En lugar de profundizar ante todo en el estudio de la
nueva ciencia, cada uno de ellos ha tratado de adaptatla de una forma o
de otra a los puntos de vista que ha tomado de fuera, se ha hecho a toda
prisa una ciencia para su uso particular y se ha lanzado a la palestra con la
pretension de ensefiarsela a los demas. De aqui que entre esos caballeros
haya tantos puntos de vista como cabezas. En vez de poner en claro un
problema cualquiera, han provocado una confusién espantosa, que, por
fortuna, se circunscribe casi exclusivamente a ellos mismos. El partido
puede prescindir perfectamente de unos educadores cuyo principio fun-
damental es ensefiar a los demas lo que ellos mismos no han aprendido.

Segunda; que cuando llegan al movimiento proletario tales elementos
procedentes de otras clases, la primera condicidén que se les debe exigir
es que no traigan resabios de prejuicios burgueses, pequefioburgueses,
etc., y que asimilen sin reservas el enfoque proletario. Pero estos sefio-
res, como ya se ha demostrado, estan atiborrados de ideas burguesas y
pequefioburguesas, que tienen sin duda su justificacién en un pafs tan
pequenoburgués como Alemania, pero Gnicamente fxera del Partido
Obrero Socialdemocrata. Si estos seflores se constituyen en un partido
socialdemocrata pequefoburgués, nadie les discutira el derecho de ha-
cerlo; en tal caso, podriamos entablar negociaciones, formar en ciertos
momentos bloques con ellos, etc. Pero en un partido obrero constituyen
un elemento corruptor. Si por ahora las circunstancias aconsejan que se

95. Die Zukunft («El porveni»): revista de orientacion socialreformista que aparecia
en Berlin desde octubre de 1877 hasta noviembre de 1878. La editaba K. Héchberg,
Marx y Engels criticaban acerbamente la revista por sus intentos de llevar al partido a
la via reformista.

Die Nene Gesellschaft («Ia nueva sociedad»): revista socialreformista, aparecié en Zua-
rich de 1877 a 1880.
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les tolere, debemos comprender que la ruptura con ellos es tnicamente
cuestion de tiempo, siendo nuestro deber el de tolerarlos #nicamente,
sin permitir que ejerzan alguna influencia sobre la direccién del parti-
do. Ademas, parece ser que el momento de ruptura ya ha llegado. No
podemos comprender en modo alguno cémo puede el partido seguir
tolerando en sus filas a los autores de ese articulo. Y si hasta la direccién
del partido cae en mayor o menor grado en manos de esos hombres,
quiere decir simplemente que el partido esta castrado y que ya no le
queda vigor proletario.

En cuanto a nosotros, y teniendo en cuenta todo nuestro pasado, no
nos queda mds que un camino. Durante cerca de cuatrenta afios hemos
venido destacando la lucha de clases como fuerza directamente propul-
sora de la historia, y particularmente la lucha de clases entre la burguesia
y el proletariado como la gran palanca de la revolucién social moderna.
Esta es la razén de que no podamos marchar con unos hombres que
pretenden extirpar del movimiento esta lucha de clases. Al ser fundada
la Internacional, formulamos con toda claridad su grito de guerra: la
emancipacién de la clase obrera debe ser obra de los obreros mismos.
No podemos, por consiguiente, marchar con unos hombres que declaran
abiertamente que los obreros son demasiado incultos para emanciparse
ellos mismos, por lo que tienen que ser liberados desde arriba, por los
filantropos de la gran burguesia y de la pequefia burguesfa. Si el nuevo
6rgano de prensa del partido sigue una orientacién en consonancia con
los puntos de vista de esos seflores, si en vez de un periédico proletatio
se convierte en un periédico burgués, no nos quedara, por desgracia, mas
remedio que manifestar publicamente nuestro desacuerdo y romper la
solidaridad que hemos tenido con ustedes al representar al partido aleman
en el extranjero. Pero es de esperar que las cosas no lleguen a tal extremo...

Se pretende que esta carta sea enviada a los cinco miembros del comité
en Alemania, y también a Bracke...

Tampoco tenemos ninguna objecién a que se comunique al pueblo
de Zarich.
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PROGRAMA DEL PARTIDO
OBRERO FRANCES®

Karl Marx, Friedrich Engels, Paul Lafargue y Jules Guesde
Mayo de 1880

Considerando,

- Que la emancipacién de la clase productiva es la de todos los seres
humanos sin distincién de sexo o raza.

- Que los productores sélo podran ser libres cuando posean los medios
de produccion (tierra, fabricas, barcos, bancos, créditos, etc.).

- Que sélo hay dos formas bajo las que los medios de producciéon
pueden pertenecerles:

1.- La forma individual, que nunca ha existido de hecho de forma
generalizada y que esta siendo eliminada cada vez mas por el progreso
industrial.

2.- La forma colectiva, cuyos elementos materiales e intelectuales
estan constituidos por el propio desarrollo de la sociedad capitalista.

Considerando,

- Que esta apropiacion colectiva sélo puede alcanzarse con la accién
revolucionaria de la clase productiva (o proletaria) organizada en un
partido politico diferenciado del resto de partidos.

- Que debe intentarse alcanzar tal organizacion por todos los medios
a disposicion del proletariado, incluyendo el sufragio universal, transfor-
mado, de un instrumento de engafio como hasta ahora ha sido, en un
instrumento de emancipacién.

96. Tomado de Manifiesto del Partido Comunista (con anexos) de Edicions Internacional
Sedov (p. 368-370).
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Los trabajadores socialistas franceses, con el objetivo de expropiar
politica y econémicamente a la clase capitalista y devolver todos los
medios de produccién a la colectividad, han decidido, como medio
de organizacién y lucha, presentarse a las elecciones con las siguientes
reivindicaciones inmediatas:

a) Parte politica

1.- Abolicién de todas las leyes de prensa, reunion y asociacion y, en
particular, de la ley contra la Asociacién Internacional de Trabajadores.
Eliminacién de la cartilla del obrero ese mapeo de control de la clase
obrera y de todos los articulos del Cédigo que establecen la inferioridad
de la mujer respecto al hombre.

2.- Abolicién del presupuesto para el culto religioso y devolucion a
la nacién de los «bienes muebles e inmuebles conocidos como de
manos muertas, pertenecientes a corporaciones religiosas» (decreto
de la Comuna del 2 de abril de 1871), incluyendo todos los anejos
industriales y comerciales de estas corporaciones.

3.- Anulacién de la Deuda Publica.

4.- Abolicién de los ejércitos permanentes y armamento general del
pueblo.

5.- Ayuntamientos duefios de su administracién y de su policia.
b) Parte econémica

1.- Descanso de un dfa a la semana o prohibicién legal a los empleadores
de hacer trabajar mas de seis dias a la semana. Reduccién legal de la
jornada laboral a ocho horas para los adultos. Prohibicion del trabajo
infantil en talleres privados para menores de 14 afios y reduccion de
la jornada laboral a seis horas para los de 14 a 18 afios.

2.- Vigilancia protectora de los aprendices por parte de las asociacio-
nes de obreros.
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3.- Salario minimo legal determinado anualmente, y basado en el
precio local de los alimentos, por una comision de estadistica obrera.

4.- Prohibicién legal de que los empleadores contraten a obreros
extranjeros con un salario inferior al de los obreros franceses.

5.- Igualdad de salario por el mismo trabajo para los obreros de am-
bos sexos.

6.- Educacion cientifica y profesional para todos los nifios, cuyo
mantenimiento correrd a cargo de la sociedad representada por el
estado o el municipio.

7.- Asuncién por la sociedad de las personas mayores y las discapa-
citadas para el trabajo.

8.- Eliminacién de cualquier interferencia de los empleadores en la
administracién de la ayuda mutua de los obreros, fondos de prevision,
etc., que seran devueltos a la gestion exclusiva de los obreros.

9.- Responsabilidad del empresario en caso de accidente garantizada
por una fianza entregada por el empresatio a los fondos de los obreros
y proporcional al nimero de obreros empleados y a los peligros que
represente el sector.

10.- Intervencion de los obreros en los reglamentos especiales de los
distintos talleres, abolicién del derecho, usurpado por la patronal, de
imponer a sus obreros cualquier sanciéon en forma de multas o de-
ducciones salariales (Decreto de la Comuna del 27 de abril de 1871).

11.- Anulacién de todos los contratos que hayan enajenado bienes
publicos (bancos, ferrocarriles, minas, etc.) y funcionamiento de todos
los talleres del estado confiado a los obreros que trabajen en ellos.

12.- Supresion de todos los impuestos indirectos y transformacion
de todos los impuestos directos en un impuesto progresivo sobre las
rentas superiores a 3.000 francos suizos. Eliminacién de la herencia
de linea colateral y de cualquier herencia de linea directa que supere
los 20.000 francos suizos.
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CRITICA DEL PROGRAMA DE ERFURTY’

Friedrich Engels
Mayo de 1891

El proyecto actual se distingue muy ventajosamente del programa an-
terior.”® Los numerosos restos de una vieja tradicién (tanto la especi-
ficamente lassalleana, como la socialista vulgar) han sido eliminados
en lo fundamental; desde el punto de vista teérico, el proyecto ha sido
redactado, en conjunto, sobre la base de la ciencia actual, lo que hace
posible discutirlo sobre dicha base.

El proyecto se divide en tres partes: 1. Exposiciéon de los motivos.
II. Reivindicaciones politicas. III. Reivindicaciones concernientes a la
proteccion de los obreros.

I. Exposicion de los motivos en diez parrafos

Hablando en términos generales, esta parte adolece del defecto de que
trata de conciliar dos cosas inconciliables: servir de programa y, a la vez,
de comentarios de ese programa. Se tiene miedo de no quedar bastante
claro si se escriben férmulas breves y convincentes, por cuya razon se
insertan comentarios que hacen la exposicion larga y locuaz. A mi modo
de ver, el programa debe ser lo mas breve y preciso posible. Poco importa
incluso que se encuentre alguna vez una palabra extranjera o una frase
cuyo sentido no se capte integramente de golpe. En este caso, la lectura
publica en las reuniones y explicacion escrita en la prensa haran lo ne-
cesario, con lo cual, la frase corta y expresiva, una vez comprendida, se
graba en la memoria y se convierte en consigna, lo que jamas ocurre con
una explicacién mas larga. No se pueden hacer demasiadas concesiones

97. Tomado de K. Marx y F. Engels, Obras Escogidas, en tres tomos, Tomo 11, Edito-
rial Progreso, Moscu, 1974, paginas 451-561. [N. del ed.]

98. Engels se refiere al Programa del Partido Obrero Aleman, cuyo proyecto original
setfa criticado por Marx en su Critica del Programa de Gotha. [N. del ed.]
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en aras de la popularidad; no se deben subestimar las facultades intelec-
tuales y el grado de cultura de muchos obreros, ya que han comprendido
cosas mucho mis dificiles que lo que les puede presentar el programa
mas conciso y mas corto; y si el petfodo de la ley de excepcion contra
los socialistas” hizo mas dificil y, en algunos lugares, impidi6 por ente-
ro la propagaciéon de conocimientos universales entre las masas recién
conquistadas, bajo la direccion de los viejos, sera ahora facil de recuperar
lo perdido, ya que se puede otra vez guardar y leer libremente nuestras
publicaciones propagandisticas.

Procuraré exponer de una manera mas breve todo ese apartado y, si me
resulta, lo adjuntaré a la carta o lo mandaré mas tarde. Por el momento
pasaré a los articulos, uno por uno, desde el 1 hasta el 10.

Parrafo 1.- La «separacion», etc. Bergwerke, Gruben, Minen [minas], tres pa-
labras para designar una misma cosa; habria que suprimir dos. Yo dejaria
Bergiwerke, que es el nombre que se emplea entre nosotros incluso cuando
se hallan en la llanura mas llana, y designaria todo con la expresion mas
usual. En cambio, afiaditia: «ferrocarriles y otros medios de comunicacién.

Pérrafo 2.- Aqui yo incluirfa: «En las manos de sus acaparadores (o de sus
propietarios), los medios de trabajo de la sociedad» y mas abajo, «la depen-
dencia... de los propietarios (o acaparadores) de los medios de trabajow, etc.

La afirmacion de que esos sefiores han hecho de todo eso su «propiedad
individualy figura ya en el articulo primero, y aqui se repite con el unico
fin de introducir la palabra «monopolista». Pero ni una ni otra palabra
afiade nada en absoluto al sentido. Y lo que sobra en un programa no
hace mas que debilitatlo.

«LLos medios de trabajo necesarios para la existencia de la sociedad»

99. La ley de excepcién contra los socialistas fue promulgada en Alemania el 21 de
octubre de 1878. En virtud de esta ley fueron prohibidas todas las organizaciones del
Partido Socialdemécrata y las organizaciones obreras de masas, suspendida la prensa
obrera, confiscadas las publicaciones socialistas y represaliados los socialdemécratas.
Bajo la presioén del movimiento obrero de masas, la ley fue derogada el 1 de octubre de

1890. [N. del ed.]
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son siempre precisamente los que existen a la sazén. Antes de inven-
tarse la maquina a vapor se prescindia de ella; ahora eso serfa imposible.
Por cuanto hoy dfa todos los medios de trabajo, directa o indirectamente,
ya sea por su naturaleza técnica, ya por la division social del trabajo,
son todos wmedios de trabajo sociales, estas ultimas tres palabras expresan
suficientemente, de una manera clara y sin equivocos, lo que existe en
cada momento.

Si el final de este punto ha sido tomado de la exposicién de los motivos
de los Estatutos de la Internacional, yo preferiria que se tomase entera-
mente: «miseria social (es el N° 1), degradacién intelectual y dependencia
politicar. La decadencia fisica entra en el concepto de miseria social, y
la dependencia politica es un hecho, mientras que la privacion de los derechos
politicos no es mas que una frase declamatoria de valor completamente
relativo, por cuya razén no cabe en un programa.

Pdrrafo 3.- A mi modo de ver, hay que cambiar la primera frase.
«Bajo la dominacidn de los propietarios individuales».

En primer lugar, lo que se dice a continuacion es un hecho econé-
mico, que hay que explicar desde el punto de vista econémico. Ahora
bien, la expresion «dominacion de los propietarios individuales» crea la
falsa impresién de que es un efecto de la dominacién politica de esa
banda de salteadores. En segundo lugar, los propietarios individuales
no incluyen sélo a «os capitalistas y los grandes propietarios de tierras»
(¢a qué vienen aqui los «burgueses»? ¢Constituyen una tercera clase de
propietarios individuales? ;Son los grandes propietarios de tierras también
«burgueses»? ¢Se puede, una vez que se trata de los grandes propieta-
rios de tierras, hacer caso omiso de los colosales restos de feudalismo,
que dejan en Alemania, en toda nuestra porquetia politica su impronta
especificamente reaccionaria?). Los campesinos y los pequesios burgueses son
también «propietarios individualesy, al menos por el momento; pero no
figuran en ninguna parte del programa, por lo cual hay que expresarse
de tal manera que no se les incluya en general en la categoria de los
propietarios individuales de que se trata.
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«lLa acumulacion de los medios de trabajo y de la riqueza producida
port los explotados».

La «riqueza» consta de: 1) de medios de produccion; 2) de medios de
consumo. Por eso es contrario a la gramatica y a la l6gica hablar primero
de una parte de la riqueza, y luego no hablar de la otra parte, sino de toda
la riqueza, es decir, uniendo la una y la otra con la conjuncion y,

«..aumenta [...] en las manos de los capitalistas con una rapidez
creciente.

Y ¢adonde fueron a parar los «grandes propietarios de tierras» y los
«burguesesy, de los que se acaba de hablar? Si aqui bastan los capitalis-
tas, quiere decir que antes también bastaba con mencionar s6lo a estos
ultimos. De entrar en detalles, s6lo los capitalistas no bastan en general.

«El nimero de proletarios y su miseria crecen mas y mas»

Afirmar de esa manera tan absoluta no es justo. La organizacién de los
obreros y su resistencia creciente sin cesar levantaran en lo posible cierto
dique ante el erecimiento de la miseria. Pero, lo que crece indiscutiblemente
es el cardcter precario de la existencia. Yo lo anadirfa.

Pirrafo 4.- La frase:

«lLa ausencia de plan, que radica en la esencia misma de la produc-
cion capitalista privaday,

requiere una correccién a fondo. Yo conozco una produccion capita-
lista como forma de sociedad, como fase econémica, y una produccién
capitalista privada como fendmeno que se da bajo una u otra forma dentro
del cuadro de esta fase. ;Qué significa, pues, la produccién capitalista
privada? Produccién en manos de un empresario individual, pero ésta es
ahora mas y mas una excepcion. La produccion capitalista en manos de
las sociedades por acciones no es ya una produccion privada, sino una
produccién en beneficio de un gran nimero de asociados. Y si pasamos
de las sociedades por acciones a los trusts, que someten y monopolizan ramas
enteras de la industria, no se trata ya sélo de que se acaba aqui la produccion
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privada, sino también la ausencia de plan. Bérrese la palabra «privaday, y la
frase sera, quizd, aceptable.

«la ruina de vastas capas de la poblacién».

En lugar de esta frase declamatoria, que hace creer que nos duele
todavia la ruina de los burgueses y los pequefios burgueses, yo aduciria
un hecho sencillo: «que, como consecuencia de la ruina de las clases
medias urbanas y rurales, los pequefios burgueses y los pequefios cam-
pesinos, hacen mas ancho (o mas profundo) el abismo que media entre
los poseedores y los desposeidos.

Las dos frases finales repiten dos veces una misma cosa. En el suple-
mento al apartado I doy un proyecto de enmienda.

Parrafo 5.- En lugar de «de las causas» hay que poner «de sus causasy;
tratase indudablemente de un error de pluma.

Pérrafo 6.- «Bergwerke, Minen, Gruben»: véase observacién mas arriba
N° 1. - «Produccién privadar: véase observaciéon mas arriba. -Yo pondtia:
«Transformacion de la produccion capitalista actual, que se practica en
beneficio de particulares o de sociedades por acciones, en produccion
socialista practicada en beneficio de toda la sociedad y con arreglo a un
plan trazado de antemano; transformacion [...] sélo a través de la cual se
realizard la emancipacion de la clase obrera y, con ello, la emancipacién
de todos los miembros de la sociedad sin excepcidény.

Pdrrafo 7.- Yo ditfa tal y como se propone en el suplemento al apartado 1.

Pdrrafo 8.- En lugar de «con conciencia de clase» [&lassen bewusst] abre-
viatura que en nuestros medios es evidentemente ficil de comprender,
yo dirfa, en aras de facilitar su comprension y su traduccién a los idio-
mas extranjeros: «con los obreros que han adquirido la conciencia de su
situacién de claser, o alguna cosa por el estilo.

Parrafo 9.- La frase final: «...y que, por tanto, reune en una sola mano
la fuerza de la explotacién econémica y de la opresion politicar.
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Pérrafo 10.- Después de las palabras «de la dominacién de clase» falta «y
de las clases mismas». La supresion de las clases es nuestra reivindicacién
fundamental, sin la cual la supresién de la dominacién de clase es una
necedad desde el punto de vista econémico. En lugar de «por el derecho
igual de todosy, yo propongo: «por los derechos iguales y los deberes iguales
de todos», etc. Los deberes iguales son para nosotros un complemento muy
importante de los derechos jguales democratico-burgueses, que los priva de
su sentido especificamente burgués.

Yo suprimirfa de buena gana la frase final: «En su lucha [...] son ca-
paces». En virtud de la vaguedad de la expresion «que son capaces de
mejorar la situacion del pueblo en general» (¢de quién se trata?), puede
significar todo: derechos aduaneros protectores y libre cambio, asocia-
ciones corporativas y libertad de oficios, crédito rural, bancos de cam-
bio, vacunacion obligatoria y prohibiciéon de vacunacion, alcoholismo y
antialcoholismo, etc., etc. Lo que se debe decir aqui se dice ya en las frases
precedentes; no existe la menor necesidad de subrayar que, al exigir el
todo, tratamos también de cada una de sus partes; me parece que eso
debilita la impresion. Sila finalidad de la frase es servir de medio de tran-
sicion a las reivindicaciones particulares, se podrfa decir, mas o menos,
lo que sigue: «La socialdemocracia defiende todas las reivindicaciones
qgue la acercan a esa metay. ((Medidas e instituciones» debe suprimirse por
repeticién. Mejor aun serfa decir francamente de lo que se trata, a saber:
que es necesario recuperar el tiempo perdido por la burguesia; en ese
sentido he formulado la frase final del suplemento 1. Considero que
eso es importante, vistas mis observaciones al apartado siguiente y para
argumentar las propuestas que hago ahi.

I1. Reivindicaciones politicas

Las reivindicaciones politicas del proyecto tienen un gran defecto. No
dicen lo que precisamente debian decir. Si todas esas 10 reivindicaciones
fuesen satisfechas, tendrfamos en nuestras manos mas medios para lograr
nuestro objetivo politico principal, pero no lograrfamos ese objetivo.
Desde el punto de vista de los derechos que se conceden al pueblo y a
su representacion, la Constitucién del Imperio es una simple copia de
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la constitucién prusiana de 1850, constitucién en cuyos articulos ha
hallado expresién la mas extrema reaccién, constitucién que concede
toda la plenitud de poder al gobierno, mientras que las camaras no poseen
siquiera el derecho de rechazar los impuestos, constitucion con la que,

como ha mostrado el periodo del conflicto constitucional,'

el gobierno
podia hacer todo lo que se le antojaba. Los derechos del Reichstag son
exactamente los mismos que los de la cAmara prusiana, y precisamente
por eso Liebknecht denomino el Reichstag hoja de parra del absolutismo.
Sobre la base de esa constitucion y la division en pequefios estados, que
legaliza, partiendo de una alianza entre Prusia y Reuss-Greiz-Schleiz-Lo-

benstein,'® cuando uno de los aliados tiene tantas millas cuadradas,

100. La Constituciéon de la Confederacién Germanica del Norte fue ratificada el
17 de abril de 1867 por el Reichstag (patlamento) Constituyente de la Confederacién
y refrendaba el dominio efectivo de Prusia en la confederacién. El rey de Prusia fue
declarado presidente de la confederacion y comandante en jefe de las fuerzas armadas
federales, se le delegaba la direccién de la politica exterior. Los poderes legislativos del
Reichstag de la Confederacion, que se elegia a base del sufragio universal, eran muy
limitados; las leyes aprobadas por ¢l entraban en vigor después de ser ratificadas por el
consejo federal, reaccionario por su composicién, y refrendadas por el presidente. La
constitucion de la confederacion se hizo después base de la Constitucién del Impetio
Aleman. Seguin la constitucién de 1850, en Prusia se conservaba la cimara alta, com-
puesta preferentemente de representantes de la nobleza feudal («cimara de los sefio-
res»), los poderes del landtag (parlamento) eran muy limitados, viéndose éste privado
de la iniciativa legislativa. Los ministros los nombraba el rey y eran responsables sélo
ante ¢€l, el gobierno tenfa derecho de crear tribunales especiales para ver las causas de
alta traicion. La constitucién de 1850 quedé en vigor en Prusia incluso después de la
formacién del Imperio Aleman en 1871. [N. del ed.]

101. El llamado conflicto constitucional entre el gobierno prusiano y la mayoria
liberal burguesa del landtag surgi6 en febrero de 1860, cuando ésta se neg6 a aprobar
el proyecto de reorganizacién del ejéreito, presentado por el ministro de la guerra von
Roon. En marzo de 1862, la mayoria liberal se negd otra vez a aprobar los gastos de
guerra, después de lo cual el gobierno disolvié el landtag y convocd nuevas elecciones.
A fines de septiembre de 1862 se formé el ministerio contrarrevolucionario de Bis-
marck, que en octubre del mismo afio volvié a disolver el landtag y comenz6 a aplicar
la reforma militar, gastando medios sin la ratificacién del landtag. El conflicto sélo se
resolvié en 1866, cuando, después de la victoria de Prusia sobre Austria, la burguesia
prusiana capitulé ante Bismarck. [N. del ed.]

102. Engels agrupa aqui irénicamente bajo una sola denominaciéon a dos estados
«soberanos» enanos que se incorporaron en 1871 al Imperio Aleman: Reuss-Greiz y
Reuss-Greiz-Schleiz-Lobenstein-Ebersdorf, que pertenecfan respectivamente a los
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cuantas pulgadas cuadradas posee otro, sobre semejante base es absurdo
a todas luces querer llevar a cabo la «transformacion de los medios de
trabajo en propiedad comun.

Pero setfa peligroso tocar ese tema. No obstante, sea como fuere, las
cosas deben ponerse en marcha. Hasta qué punto eso es necesario lo
prueba precisamente ahora el oportunismo que comienza a propagarse
en una gran parte de la prensa socialdemécrata. Por temor a un restable-
cimiento de la ley contra los socialistas o recordando ciertas opiniones
emitidas prematuramente en el periodo de la vigencia de dicha ley, se
quiere ahora que el partido reconozca el orden legal actual de Alemania
suficiente para el cumplimiento pacifico de todas sus reivindicaciones.
Quieren convencer a si mismos y al partido de que «a sociedad actual se
integra en el socialismon, sin preguntarse si con ello no esta obligada a
rebasar el viejo orden social; si no debe hacer saltar esta vieja envoltura
con la misma violencia con que un cangrejo rompe la suya; si, ademas,
no tiene que romper en Alemania las cadenas del régimen politico se-
miabsolutista y, por afiadidura, indeciblemente embrollado. Se puede
concebir que la vieja sociedad setfa capaz de integrarse pacificamente
en la nueva en los paises donde la representacién popular concentra en
sus manos todo el poder, donde se puede hacer por via constitucional
todo lo que se quiera, siempre que uno cuente con la mayoria del pueblo:
en las repuiblicas democraticas, como Francia y Norteamérica, en mo-
narquias, como Inglaterra, donde la inminente abdicacién de la dinastia
por una recompensa en metalico se debate a diario en la prensa y donde
esta dinastfa no puede hacer nada contra la voluntad del pueblo. Pero en
Alemania, donde el gobierno es casi omnipotente, donde el Reichstag y
todas las demas instituciones representativas carecen de poder efectivo,
proclamar en Alemania tales cosas y, ademas, sin necesidad, significa
quitar la hoja de parra al absolutismo y colocarse uno mismo para en-
cubrir la desnudez.

Semejante politica s6lo puede llevar, en fin de cuentas, al partido a un
camino falso. Se plantean en primer plano problemas politicos generales
y abstractos, encubriéndose de este modo los problemas concretos mas
inmediatos, los que se plantean de por si en el orden del dfa al ocurrir

ptincipes de Reuss de la linea mayor y menor. [N. del ed.]
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los primeros grandes acontecimientos, en la primera crisis politica. ¢Qué
puede resultar de ello, ademas de que el partido se vea impotente en el
momento decisivo, que en los problemas decisivos reine en ¢l la confusion,
no exista la unidad, por la simple razén de que estos problemas jamas se
han discutido? ¢No volvera a repetirse lo ocurrido en su tiempo con los
derechos de aduana, de los que a la saz6n se declaré que sélo tenfan que
ver con la burguesia y que no tocaban para nada el mundo de los traba-
jadores, en los tiempos en que, por consiguiente, cada uno podia votar
como le diese la gana, mientras que ahora muchos caen en el extremo
opuesto y, en oposicion a los burgueses entregados al proteccionismo,
vuelven a los sofismas econémicos de Cobden y Bright, haciendo pasar
el mas puro manchesterismo'” por el mas puro socialismo? Este olvido
de las grandes consideraciones esenciales a cambio de intereses pasaje-
ros del dia, este afan de éxitos efimeros y la lucha en torno de ellos sin
tener en cuenta las consecuencias ulteriores, este abandono del porvenir
del movimiento, que se sacrifica en aras del presente, todo eso puede
tener moviles «honestosy. Pero eso es y sigue siendo oportunismo, y el
oportunismo «honesto» es, quiza, mas peligroso que todos los demas.

¢Cuales son, pues, ahora esos puntos delicados, pero muy esenciales?

Primero. Esta absolutamente fuera de duda que nuestro partido y la clase
obrera sélo pueden llegar a la dominacién bajo la forma de la repiblica
democratica. Esta tltima es incluso la forma especifica de la dictadura
del proletariado, como lo ha mostrado ya la Gran Revolucién Francesa.
Es de todo punto inconcebible que nuestros mejores hombres lleguen
a set ministros con un emperadot, como, por ejemplo, Miquel. Cierto es
que, desde el punto de vista de las leyes, parece que no se permite poner
directamente en el programa la reivindicacién de la republica, aunque, en
Francia, eso era posible bajo Luis Felipe, y en Italia lo es incluso ahora.
Pero el hecho de que, en Alemania, no se permite siquiera presentar
un programa de partido abiertamente republicano prueba hasta qué
punto es profunda la ilusién de que en ese pais se pueda instaurar por

103. Manchesterismo, la escuela de Manchester: tendencia del pensamiento econé-
mico que reflejo los intereses de la burguesia industrial. Los librecambistas, adeptos de
esta tendencia, abogaron por la libertad de comercio y la no injerencia del estado en la
vida econémica. El centro de la agitacion de los librecambistas estaba en Manchester,
donde los encabezaban Cobden y Bright, dos fabricantes de tejidos. [N. del ed.]
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via idflicamente pacifica la repuiblica, y no sélo la republica, sino hasta
la sociedad comunista.

Por lo demas, se puede incluso, en caso extremo, esquivar el problema
de la republica. Ahora bien, lo que, a mi juicio, deberia y podtia figurar en
el programa es la reivindicacion de la concentracion de todo el poder politico en
manos de la representacion del pueblo. Y eso seria, por el momento, suficiente,
ya que no se puede ir mas alla.

Segundo. La transformacion del régimen politico de Alemania. Por una
parte, es preciso acabar con la division en pequefios estados: jque se
pruebe revolucionar la sociedad mientras existen derechos reservados de
Baviera y de Wurtemberg'™
ofrece un aspecto lamentable! Por otra parte, es preciso que deje de existir
Prusia, que se desintegre en provincias auténomas, a fin de que deje de
gravitar sobre Alemania el espiritu especificamente prusiano. Division
en pequefos estados y espiritu especificamente prusiano, tales son los

y el mapa de la actual Turingia, por ejemplo,

dos lados de la contradiccién en que se encuentra hoy Alemania, con la
particularidad de que uno de estos lados debe servir constantemente de
excusa y de justificacién al otro.

¢Qué debe ocupar el lugar de la Alemania actual? A mi juicio, el prole-
tariado no puede utilizar mas que la forma de republica unica e indivisa.
La republica federal sigue siendo incluso ahora, considerada en conjunto,
una necesidad en el inmenso territorio de los Estados Unidos, aunque en
el este comienza ya a ser un obstaculo. Serfa un progreso en Inglaterra,
donde en dos islas viven cuatro naciones y donde, a despecho de un
parlamento dnico, existen, el uno al lado del otro, tres sistemas legisla-
tivos distintos. En la pequefia Suiza es ya desde hace mucho tiempo un
obstaculo tolerable sélo porque Suiza se contenta con ser un miembro
puramente pasivo del sistema europeo de estados. Para Alemania, una

104. Se trata de los derechos especiales de Baviera y Wurtemberg refrendados en los
tratados de entrada (noviembre de 1870) en la Confederacién Germanica del Norte y
en la Constitucién del Imperio Aleman. Baviera y Wurtemberg conservaron, en parti-
cular, un impuesto especial sobre el aguardiente y la cerveza, la administracién propia
de los correos y telégrafos. Los representantes de Baviera y Wurtemberg, asi como de
Sajonia, formaron en el Consejo Federal una comisién especial de politica exterior,

dotada del derecho de veto. [N. del ed.]
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organizacion federal al estilo suizo serfa una regresion considerable. Dos
puntos distinguen un estado federal de un estado unitario, a saber: cada
estado federado, cada cant6n, posee su propia legislacion civil y penal, su
propia organizacién judicial; ademds, a la par que la camara del pueblo,
existe una camara de los representantes de los estados, en la que cada
canton, grande o pequefio, vota como tal. En cuanto a lo primero, lo
hemos superado felizmente y no vamos a ser tan ingenuos como para
volver a implantarlo; en cuanto a lo segundo, lo tenemos bajo la forma
del Consejo Federal, del que podriamos prescindir perfectamente, tanto
mas que nuestro «estado federal» viene a ser ya la transicién al estado
unitario. Y nuestra misién no es hacer que dé marcha atras la revolucién
realizada desde arriba en 1866 y 1870, sino, al contrario, lograr que se
introduzcan en ella, mediante un movimiento desde abajo, las necesarias
adiciones y enmiendas.

Asi pues, republica unitaria. Pero no en el sentido de la presente republica
francesa, que no es otra cosa que el impetio sin emperador'” fundado
en 1798. De 1792 a 1798, cada departamento francés, cada comunidad
posefan su completa autonomia administrativa, segun el modelo not-
teamericano, y eso debemos tener también nosotros. Norteamérica y la
primera republica francesa'®
organizar esa autonomia y como se puede prescindir de la burocracia, y

nos han mostrado y probado cémo se debe

ahora lo muestran atn Australia, el Canada y las otras colonias inglesas.
Semejante autonomia provincial y comunal es mucho mas libre que el
federalismo suizo, por ejemplo, donde el cantdn es, por cierto, muy inde-
pendiente respecto de la confederacion, pero lo es también respecto del
distrito [Begirk] y de la comunidad. Los gobiernos cantonales nombran
a los gobernadores de distritos [Begzrk-statthalter] y los alcaldes, lo que
no ocurre en absoluto en los paises de habla inglesa y lo que nosotros
debemos suprimir con la misma energia que a los consejeros provinciales
y gubernamentales [Landrath y Regierungsraf] prusianos.

105. Se trata de la dictadura de Napole6n Bonaparte, que se proclamé primer consul
a raiz del golpe de estado del 18 brumario (el 9 de noviembre) de 1799. Este régimen
sustituy6 al republicano establecido en Francia el 10 de agosto de 1792. En 1804, en
Francia fue establecido oficialmente el imperio y Napoledn fue proclamado emperador.

[N. del ed.]

106. La Primera Republica existié en Francia de 1792 a 1799. [N. del ed.]
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De todo eso muy poca cosa se podra incluir en el programa. Y si digo
eso es, mas que nada, para caracterizar la situacion en Alemania, donde
no se puede hablar abiertamente de semejantes cosas y para subrayar de
este modo hasta qué punto se equivocan los que quieren transformar por
via legal este orden en sociedad comunista. Quiero, ademds, recordar a la
directiva del partido que existen otros problemas politicos importantes
ademas de la participacion directa del pueblo en la legislacién y la justicia
gratuita, sin las cuales, en fin de cuentas, podemos ir adelante. Visto el
estado de inseguridad general, estos problemas pueden adquirir caracter
impostergable de un dia para otro y ¢qué ocurrird si no los discutimos
de antemano, si no nos ponemos de acuerdo acerca de ellos?

Sin embargo, lo que se puede incluir en el programa y que puede servir
de alusion, aunque indirecta, a lo que no se puede decir directamente, es
la siguiente reivindicacion:

«Administracién autbnoma completa en la provincia, el distrito y la
comunidad a través de funcionarios elegidos sobre la base del sufragio
universal. Supresién de todas las autoridades locales y provinciales
nombradas por el estadon.

Aqui me resulta mas dificil que a ustedes, sobre el terreno, juzgar si se
pueden formular algunas reivindicaciones programaticas mas con motivo
de los puntos que acabamos de examinar. Pero es deseable que estos
problemas se discutan en el partido antes de que sea tarde.

1) No esta clara para mf la diferencia entre el «derecho de eleccién y
el derecho de votor, asi como entre «elecciones y votaciény». Caso de que
fuese necesaria esa diferenciacién, habria que expresatla de una manera
mias clara o explicar en un comentario que acompafase el proyecto.

2) «Derecho de proposicion o de veto del pueblox. ¢4 gué se refiere
eso? Habtfa que afiadir: para todas las leyes o resoluciones de la repre-
sentacion nacional.

5) La Iglesia se separa completamente del estado. Para el estado todas
las comunidades religiosas sin excepcion son sociedades privadas. Estas
pierden toda subvencion a costa de los recursos publicos y toda influencia
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en las escuelas publicas. (Sin embargo, no se les puede prohibir que funden
escuelas propias con sus recursos propios y que ensefien allf sus sandeces.)

6) El punto de la «escuela laica» desaparece en ese caso, ya que per-
tenece al parrafo precedente.

8) v 9) Aqui yo quisiera fijar la atencién en lo siguiente: estos puntos
exigen la estatificacion 1) de la abogacia, 2) del servicio médico, 3) de las farmacias,
del trabajo de los dentistas, las comadronas, los hospitales, etc., etc., y a continuacion
se plantea también la reivindicacion de estatificar totalmente los seguros
obreros. ¢Se puede confiar todo eso al sefior de Caprivi? ;Concuerda
eso con la declaracién hecha antes contra todo socialismo de estado?

10) Yo dirfa aqui: «Impuestos [...] progresivos para cubrir todos los
gastos en el estado, los distritos y la comunidad, en la medida en que los
impuestos sean necesarios. Supresion de todos los impuestos indirectos,
ya sean los del estado, ya los locales, ya los distintos detechos, etc» El
resto sobra y no es mas que un comentario o exposiciéon de motivos que
debilita la impresion.

III. Reivindicaciones econémicas

Parrafo 2. En ninguna parte mas que en Alemania, el derecho de asocia-
ci6én necesita proteccion contra el Estado.

La frase final «para reglamentar...» habria que agregatla como articulo 4,
redactandolo adecuadamente. Con tal motivo convendtia hacer notar
que, con las cimaras de trabajo, integradas, en una mitad, por obreros y,
en otra, por empresarios, harfamos el primo. Con ese sistema, a lo largo
de muchos afios la mayoria estarfa siempre con los patronos, para lo cual
bastaria una oveja sarnosa entre los obreros. Si no se hace la reserva de
que, en los casos de litigio, /as dos mitades emitiran separadamente su fallo,
serfa preferible tener una camara de empresatios y, adewds, una cimara de
obreros independiente.

Para terminar, yo pediria que se comparase el proyecto una vez mas
con el programa francés,'"” donde precisamente en el apartado III parece

107. Engels alude al programa del Partido Obrero Francés aprobado en el Congreso

200



haber algo mejor. En cuanto al programa espafiol, desgraciadamente,
por falta de tiempo, no puedo encontrarlo; es también muy bueno en
muchos aspectos.

Suplemento al apartado I

1) Suprimir «Grubeny y «Minen» y afiadir «ferrocarriles y otros medios de
comunicaciony.

2) En manos de sus acaparadores (o sus propietarios), los medios de
trabajo de la sociedad se han convertido en medios de explotacion. El
avasallamiento econémico, determinado por eso, de los obreros por los
acaparadores de los medios de trabajo, es decir, de las fuentes de vida,
es la base de todas las formas de esclavitud: misetia social, menoscabo
intelectual y dependencia politica.

3) Bajo esta explotacion, la acumulacion de la riqueza producida por
los explotados aumenta en las manos de los explotadores (los capitalistas
y los grandes propietarios de tierras) con creciente rapidez; la distribucién
del producto del trabajo entre los explotadores y los explotados se hace
cada vez mas desigual, crece el nimero de proletarios y se agrava mas y
mas el caricter precario de su existencia, etc.

4) Tachar «privaday (1a produccion) [...] empeoran aun mas |[...] como
consecuencia de la ruina de las clases medias urbanas y rurales, los pe-
quefios burgueses y los pequeflos campesinos, hacen mas ancho (o mas
profundo) el abismo que media entre los poseedores y los desposeidos,
erigen en estado normal de la sociedad la inseguridad general y ofrecen
la prueba de que la clase de los acaparadores de los medios de trabajo
sociales han perdido tanto la misién como la capacidad de ejercer la
direcciéon econémica y politica.

5) de «sus» causas.

de ’'Havre de noviembre de 1880. En mayo de 1880, Julio Guesde, uno de los dirigentes
de los socialistas franceses, vino a Londres, donde en colaboracién con Marx, Engels
y Lafargue elabord el texto del programa. La introduccién tedrica al programa la dicté
Marx a Guesde. [N. del ed.]
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6) ...transformacién de la produccién capitalista, que se practica en
beneficio de particulares o de sociedades por acciones, en produccién
socialista practicada en beneficio de toda la sociedad y con arreglo a
un plan trazado de antemano; transformaciéon para la cual la sociedad
capitalista ha creado las condiciones matetiales e intelectuales y sélo a
través de la cual se realizara la emancipacién de la clase obrera y, con ello,
la emancipacién de todos los miembros de la sociedad sin excepcion.

7) La emancipacién de la clase obrera sélo puede ser obra de la clase
obrera misma. De suyo se entiende que no puede confiar su emancipacién
a los capitalistas ni a los grandes propietarios de tierras, sus enemigos
y explotadores, ni a los pequefios burgueses y pequefios campesinos,
agobiados por la competencia de los grandes explotadores y situados
ante el dilema: ponerse al lado de estos dltimos o al lado de los obreros.

8) ...con los obreros que han adquirido la conciencia de su situacion
de clase, etc.

9) ..implanta [...] y que, por tanto, retine en una sola mano la fuerza
de la explotacién econémica y de la opresion politica del obrero.

10) ...de la dominacién de clase y de las clases mismas, por los derechos
iguales y los deberes iguales de todos sin distincién, etc. |...] ni de origen
(borrar el resto). Sin embargo, frena su lucha por [...] la humanidad el
régimen politico caduco que reina en Alemania. Debe comenzar por
conquistar una arena libre para el movimiento, suprimir los multiples
vestigios del feudalismo y del absolutismo, finalmente, ejecutar el trabajo
que los partidos burgueses alemanes no son capaces de llevar a cabo,
porque han sido y siguen siendo demasiado pusilanimes para ello. Por
eso, debe, al menos en el presente.

11) incluir en su programa las reivindicaciones que la burguesia ha
satisfecho ya en otros paises civilizados.
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ANEXO
Programa del Partido Socialdemdcrata de Alemania
aprobado en el Congreso de Erfurt, celebrado
del 14 al 21 de octubre de 1891

El desarrollo econémico de la sociedad burguesa conduce naturalmente
a la ruina de la pequefia explotacién, cuya base es la propiedad privada
del trabajador de sus medios de produccion. Separa al trabajador de sus
medios de produccién y lo transforma en un proletario sin propiedad,
mientras que los medios de produccion se convierten en el monopolio de
un numero relativamente pequefio de capitalistas y grandes terratenientes.

De la mano de este monopolio de los medios de produccién va el
desplazamiento de las pequefias empresas fragmentadas por grandes
empresas colosales, va el desarrollo de la herramienta en la maquina,
va un aumento gigantesco en la productividad del trabajo humano.
Pero todos los beneficios de esta transformacioén los monopolizan los
capitalistas y los grandes terratenientes. Para el proletariado y las clases
medias hundidas (pequefia burguesfa, campesinos) significa un aumento
creciente de la inseguridad de su existencia, de la miseria, la opresion, la
servidumbre, la humillacién y la explotacion.

Cada vez es mayor el numero de proletarios, cada vez es mas consi-
derable el ejército de obreros superfluos, el contraste entre explotadores
y explotados es cada vez mas agudo, la lucha de clases entre burguesia y
proletariado, que divide a la sociedad moderna en dos campos hostiles
y es la caracteristica comun de todos los paises industrializados, es cada
vez mayof.

El abismo entre los que tienen y los desposeidos se amplia con las crisis
arraigadas en la naturaleza del modo de produccién capitalista, que son
cada vez mas extensas y devastadoras, crisis que hacen de la inseguridad
general el estado normal de la sociedad y que prueban que la propiedad
privada de los medios de produccién se ha vuelto incompatible con su
correcta aplicacion y con su pleno desarrollo.
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La propiedad privada de los medios de produccion, que en el pasa-
do servia para asegurar la propiedad del productor sobre su producto,
sirve ahora para expropiar a los campesinos, artesanos y pequeflos co-
merciantes, y para poner en manos de los no trabajadores (capitalistas,
terratenientes) el producto de los trabajadores. Sélo la transformacion
de la propiedad privada capitalista de los medios de produccion (tierra,
minas, materias primas, herramientas, maquinas, medios de transporte)
en propiedad social, y la transformacién de la produccién de mercancias
en produccion socialista llevada a cabo para y por la sociedad puede
hacer que las empresas a gran escala y la productividad cada vez mayor
del trabajo social pasen de ser una fuente de miseria y opresion a una
fuente del mayor bienestar y de un progreso armonioso en todos los
aspectos para las clases hasta ahora explotadas.

Esta transformacién social significa la liberacién no solo del proletariado,
sino de todo el género humano, que sufre las condiciones actuales. Pero
solo puede ser obra de la clase trabajadora porque todas las demas clases,
a pesar de las disputas entre ellas, se basan en la propiedad privada de los
medios de produccién y tienen como objetivo comun la preservacion
de los cimientos de la sociedad actual.

Lalucha de la clase trabajadora contra la explotacion capitalista es ne-
cesariamente una lucha politica. La clase trabajadora no puede librar sus
luchas econémicas y desarrollar su organizacién econémica sin derechos
politicos. No puede llevar a cabo el paso de los medios de produccién a la
posesion de la comunidad sin haber tomado posesion del poder politico.

Dar una forma consciente y unificada esta lucha de la clase obrera y
mostrarle su objetivo natural, esa es la tarea del Partido Socialdemécrata.

Los intereses de la clase obrera son los mismos en todos los paises
donde existe el modo de produccién capitalista. Con la expansion del
comercio mundial y de la produccion para el mercado mundial, la situacién
de los trabajadores en cada pais se vuelve cada vez mas dependiente de
la situacién de los trabajadores en los demas paifses. La liberacion de la
clase obrera es, por tanto, un trabajo en el que participan por igual los
trabajadores de todos los paises civilizados. El Partido Socialdemécrata
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de Alemania es consciente de este hecho, y se siente y se declara uno
con los trabajadores con conciencia de clase de todos los demas paises.

Por lo tanto, el Partido Socialdemécrata de Alemania no lucha por
nuevos privilegios de clase, sino por la abolicién de la dominacién de
clase y de las mismas clases, y por la igualdad de derechos y deberes
para todos, sin excepcién de sexo u origen. Sobre la base de estas ideas,
lucha en la sociedad actual no sélo contra la explotaciéon y la opresion de
los trabajadores asalariados, sino contra cualquier tipo de explotacién y
opresion, ya sea dirigida contra una clase, un partido, un sexo o una raza.

Sobre la base de estos principios, el Partido Socialdemécrata de Ale-
mania exige en primer lugar:

1.- Sufragio igual, directo, universal y secreto para todos los ciudada-
nos del Reich mayores de 20 afios, independientemente de su sexo,
en todas las elecciones y votaciones. Un sistema de representacion
proporcional y, hasta su implantacion, una redistribucion legal de
los distritos electorales después de cada censo. Periodos legislativos
de dos afios. Realizacién de las elecciones y votaciones en un dia de
descanso reglamentario. Compensacion de los representantes electos.
Abolicién de todas las restricciones a los derechos politicos excepto
en caso de incapacitacion.

2.- Legislacion del pueblo a través del derecho de iniciativa y veto. Au-
todeterminacién y autonomia administrativa del pueblo en el imperio,
el estado, la provincia y el municipio. Eleccion de los funcionarios por
el pueblo; responsabilidad e impugnabilidad de los funcionarios. Apro-
bacién anual de los presupuestos por los representantes del pueblo.

3.- Educacion militar general. Milicias en lugar de ejércitos perma-
nentes. S6lo la representacion popular estara llamada a decidir sobre
la guerra y la paz. Solucién de todos los conflictos internacionales
mediante el arbitraje.

4.- Abolicién de todas las leyes que restrinjan o supriman la libre
expresion de la opinidn y el derecho de asociacién y reunion.
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5.- Abolicién de todas las leyes que, desde el punto de vista del derecho
publico y privado, sitdan a la mujer en una posicién de inferioridad
con respecto al hombre.

6.- La religién se declara un asunto privado. Abolicién de todos los
gastos de los fondos publicos para fines eclesiasticos y religiosos. Las
comunidades eclesiasticas y religiosas deben ser consideradas como
asociaciones privadas que regulan sus asuntos con total independencia.

7.- Laicidad de la escuela. Asistencia obligatoria a las escuelas primarias
publicas. Enseflanza, material escolar y alimentacién gratuitos en las
escuelas primarias publicas, asi como en las instituciones de enseflanza
superior para aquellos alumnos que, en virtud de sus capacidades, se
consideren aptos para la enseflanza supetior.

8.- Administracién de justicia y asistencia juridica gratuitas. Justicia
administrada por jueces elegidos por el pueblo. Apelacién en materia
penal. Indemnizacion para las personas acusadas, detenidas y conde-
nadas que sean declaradas inocentes. Abolicién de la pena de muerte.

9.- Atencién médica gratuita, incluyendo la obstetricia y las medicinas.
Funerales y entierros gratuitos.

10.- Impuesto progresivo sobre la renta y el patrimonio para cubrir
todos los gastos publicos, en la medida en que deben ser cubiertos
por los impuestos. Declaracién obligatoria de ingresos. Impuesto
progresivo sobre la herencia, segin el tamafio de la herencia y el grado
de parentesco. Abolicion de todos los impuestos indirectos, aduanas y
otras medidas econémicas que sacrifican los intereses de la comunidad
a los intereses de una minorfa privilegiada.

Para la proteccién de la clase obrera, el Partido Socialdemécrata de
Alemania exige en primer lugar:

1.- Legislacion de proteccién laboral nacional e internacional efectiva
basada en lo siguiente:

a) Determinacién de una jornada laboral normal no supetior a
ocho horas;
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b) Prohibicién del empleo remunerado para nifios menores de
catorce anos;

¢) Prohibicion del trabajo nocturno, salvo aquellas ramas de la
industria que por su naturaleza requieran trabajo nocturno por
razones técnicas o de bienestar publico;

d) Un periodo de descanso ininterrumpido de al menos 36 horas
semanales para cada trabajador;

e) Prohibicion del Trucksystem [salatio en especie].

2.- Supervisién de todas las explotaciones industriales, estudios de las
condiciones de trabajo en la ciudad y en el campo, y regulaciéon de las
condiciones de trabajo por una Oficina de Trabajo del Reich, oficinas
de trabajo de distrito y camaras de trabajo; estricta observancia de la
higiene industrial.

3.- Igualdad juridica de trabajadores agricolas y sirvientes con traba-
jadores industriales; abolicion de los reglamentos para los obreros
domésticos.

4.- Derecho de sindicacién garantizado.

5.- Seguro laboral pagado enteramente por el imperio y con una pat-
ticipacion decisiva de los trabajadores en su administracion.
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EL PROBLEMA CAMPESINO EN
FRANCIA Y ALEMANIA!®

Friedrich Engels
Noviembre de 1894

Los partidos burgueses y reaccionarios se asombran extraordinariamente
de que, de pronto, los socialistas pongan ahora y en todas partes a la
orden del dfa el problema campesino. En realidad, debieran asombrarse
de que esto no se haya hecho ya desde hace mucho tiempo. Desde It-
landa hasta Sicilia, desde Andalucia hasta Rusia y Bulgatia, el campesino
es un factor esencialisimo de la poblacién, de la produccién y de poder
politico. Sélo dos territorios del occidente de Europa constituyen una
excepcion. En la Gran Bretafa propiamente dicha, la gran propiedad
territorial y la agricultura en gran escala han desplazado totalmente al
campesino que cultiva la tierra para si; en la Prusia del este del Elba se
viene desarrollando este mismo proceso desde hace varios siglos, y tam-
bién aqui vemos al campesino cada vez mas eliminado, o por lo menos
relegado econdmica y politicamente a segundo plano.

Como factor de poder politico, hasta hoy el campesino sélo se ha ve-
nido manifestando, en la mayoria de los casos, por su apatia, basada en el
aislamiento de la vida rural. Esta apatfa de la gran masa de la poblacion es

108. Tomado de K. Marx y E. Engels, Obras Escogidas, en tres tomos, tomo III, Edi-
torial Progreso, Moscu. [N. del ed.]

La obra E/ problema campesino en Francia y en Alemania es un importantisimo documen-
to del marxismo sobre el problema agrario. El motivo directo que impulsé a Engels a
escribir este trabajo fue el intento de Vollmar y otros oportunistas de aprovecharse de
la discusién del proyecto de programa agratio en el Congtreso de la socialdemocracia
alemana de Francfort (1894) para embocar las teorfas antimarxistas de la integracion
gradual de los elementos burgueses rurales en el socialismo, etc. Engels intervino sobre
este problema en la prensa, ademds, movido por el propédsito de corregir los errores de
los socialistas franceses, que se habfan apartado del marxismo y habfan hecho conce-
siones al oportunismo en su programa agrario aprobado en el Congreso de Marsella en
1892 y completado en el Congreso de Nantes de 1894.
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el mas fuerte apoyo no sélo de la corrupcién parlamentaria de Parfs y de
Roma, sino también del despotismo ruso. Pero no es, ni mucho menos,
insuperable. Desde que comenzo6 el movimiento obrero, sobre todo en
los lugares en que predomina la propiedad campesina parcelaria, a los
burgueses de la Europa Occidental les ha sido bastante facil inculcar a
los campesinos la desconfianza y el odio hacia los obreros socialistas,
presentando a éstos, ante la fantasia campesina, como unos partagenx,
como defensores del «repartor, como avidos zanganos de la ciudad, que
especulan buscando el modo de quedarse con la propiedad de los cam-
pesinos. Las confusas aspiraciones socialistas de la revolucién de febrero
de 1848 fueron descartadas rapidamente por los votos reaccionarios de
los campesinos franceses; el campesino, que querfa que le dejasen tran-
quilo, sacé del tesoro de sus recuerdos la leyenda del emperador de los
campesinos, Napoleon, y cred el Segundo Imperio. Todos sabemos lo
que esta sola hazafia campesina ha costado al pueblo francés: éste esta
pagando todavia hoy sus consecuencias.

Pero, de entonces aca, han cambiado muchas cosas. El desarrollo de
la forma capitalista de produccién ha seccionado el nervio vital de la
pequena explotacion en la agricultura; la pequefia explotacion agricola
decae y marcha irremisiblemente hacia la ruina. La competencia de los
EE.UU, de Sudamérica y la India ha inundado el mercado europeo de
trigo barato, tan barato que no hay productor indigena capaz de competir
con él. Grandes terratenientes y pequefios campesinos estan abocados
por igual a la ruina. Y como ambos son propietarios y hombres del
campo, el gran terrateniente se proclama campeén de los intereses del
pequedio labrador, y el pequefio labrador lo acepta —en términos gene-
rales— como tal.

Pero entretanto se ha ido desarrollando en el Occidente un poderoso
partido obrero socialista. Los oscuros presentimientos e intuiciones de los
tiempos de la revolucion de febrero se han ido aclarando, desenvolvién-
dose, han ido ahondando, hasta convertirse en un programa que satisface
todas las exigencias cientificas y en el que hay reivindicaciones tangibles y
concretas; estas reivindicaciones son defendidas en el parlamento aleman,
en el francés, en el belga, por un numero cada vez mayor de diputados
socialistas. La conquista del poder politico por el partido socialista se ha
ido dibujando como una meta préoxima. Pero, para conquistat el poder
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politico, este partido tiene antes que ir de la ciudad al campo y conver-
tirse aqui en una potencia. Este partido, que lleva a todos los demas la
ventaja de tener una vision clara de la concatenacion existente entre las
causas economicas y los efectos politicos y que, por esa razon, hace ya
mucho tiempo que ha adivinado el lobo que se esconde debajo de la
piel de cordero del gran terrateniente disfrazado de amigo importuno
de los campesinos, ¢va este partido a dejar tranquilamente al campesino,
condenado a la ruina, en manos de sus falsos protectores, hasta que se
convierta de adversario pasivo en un adversario activo de los obreros
industriales? Con esto, hemos entrado de lleno en el problema campesino.

La poblacién campesina a la que nosotros podemos dirigirnos esta
formada por elementos muy diversos, que a su vez varfan mucho segin
las diversas regiones.

En el occidente de Alemania, al igual que en Francia y en Bélgica,
predomina el pequeno cultivo de los campesinos parcelistas, que son
en su mayoria propietarios y en su minoria arrendatarios de las parcelas
que cultivan.

En el noroeste —Baja Sajonia y Schleswig-Holstein— existen predomi-
nantemente grandes y medianos campesinos que no pueden cultivat sus
tierras sin criados de campo y plaza e incluso sin jornaleros. Otro tanto
acontece en una parte de Baviera.

En la Prusia del este del Elba y en Mecklemburgo nos encontramos
con la zona de los grandes terratenientes y del cultivo en gran escala,
con criados de campo y plaza, peones y jornaleros, y de vez en cuando
pequefios y medianos campesinos, pero en una proporcion relativamente
débil y en constante descenso.

En el centro de Alemania, todas estas formas de produccién y de po-
sesién aparecen mezcladas en distintas proporciones segun la localidad,
sin que predomine concretamente ni una ni otra en una gran extension.
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Hay, ademas, comarcas de diferente extension en que la tierra propia o
arrendada no alcanza para el sustento de la familia, sirviendo solamente
de base para la explotacién de una industria casera y asegurando a ésta
los bajos jornales, inconcebibles en otras condiciones, que procuran a
los productos una salida constante frente a toda competencia extetiot.

¢Cudles de estas categorias de la poblaciéon campesina se pueden ganar
para el partido socialdemodcrata? Aquif sélo investigamos esta cuestion,
naturalmente, muy a grandes rasgos; nos limitamos a destacar las formas
mas acusadas, pues no disponemos de espacio para tener en cuenta los
grados intermedios ni la poblacién rural mixta.

Comencemos por el pequefio campesino. Este no sélo es el mas im-
portante de todos los campesinos en el occidente de Europa en general,
sino que ademas nos suministra el caso critico de todo nuestro problema.
Una vez que veamos clara nuestra actitud ante el pequefio campesino,
tendremos todos los puntos de apoyo necesarios para determinar nuestra
posicion ante las demds categorias de la poblacién campesina.

Por pequefio campesino entendemos aqui el propietario o arrenda-
tario —principalmente el primero— de un pedazo de tierra no mayor del
que pueda cultivar, por regla general, con su propia familia, ni menor
del que pueda sustentar a ésta. Este pequefio campesino es, por tanto,
como el pequefio artesano, un obrero que se distingue del proletario
moderno por el hecho de hallarse todavia en posesién de sus medios
de trabajo; es, por consiguiente, un vestigio de un modo de produccién
propio de tiempos pretéritos. De su antepasado, el campesino siervo,
vasallo o, muy excepcionalmente, del campesino libre sujeto a tributos
y prestaciones, le distinguen tres circunstancias. La primera es que la
revolucién francesa lo ha liberado de las cargas y tributos feudales que
adeudaba al duefio de la tierra, entregandole en la mayoria de los casos,
por lo menos en la orilla izquierda del Rin, la libre propiedad de la tierra
que cultiva. La segunda es que ha perdido la proteccién de la comunidad
autéonoma de la que era miembro y ha dejado de formar parte de ella,
con lo cual perdié también su participacién en el usufructo de los bienes
de esta antigua comunidad. Los bienes comunales son escamoteados,
en parte por el antiguo sefior feudal y en parte por la docta legislacién
burocratica, inspirada en el Derecho romano, con lo que el pequefio
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campesino moderno se ve privado de la posibilidad de alimentar a su
ganado de labor sin comprar el forraje. Econémicamente, la pérdida del
disfrute de los bienes comunales supera con creces la desaparicion de
las cargas feudales; el numero de campesinos que no pueden sostener
ganado de labor aumenta constantemente. La tercera circunstancia que
distingue al campesino actual es la pérdida de la mitad de su actividad
productiva anterior. Antes, el campesino, con su familia, producia de
la materia prima de su propia cosecha la mayor parte de los productos
industriales que necesitaba; los demas articulos necesatios se los sumi-
nistraban otros vecinos del pueblo que explotaban un oficio al mismo
tiempo que la agricultura y a quienes se pagaba generalmente en articulos
de cambio o en servicios reciprocos. La familia, y mas aun la aldea, se
bastaba a si misma, producia casi todo lo necesario. Era casi una econo-
mia natural pura, en la que apenas se sentfa la necesidad del dinero. La
produccién capitalista puso fin a esto mediante la economia monetaria
y la gran industria. Pero, si el disfrute de los bienes comunales era una
de las condiciones fundamentales para la existencia de estos pequefios
campesinos, otra era la produccion industrial accesoria. Y asi vemos
cémo el campesino va decayendo mas y mas. Los impuestos, las malas
cosechas, las particiones hereditarias, los pleitos echan a un campesino
tras otro en brazos del usurero, el agobio de deudas se generaliza cada
vez mas, y cada campesino individual se hunde mas y mas en él. En una
palabra, nuestro pequefio campesino, como todo lo que es vestigio de
un modo de produccién caduco, esta condenado irremisiblemente a
perecer. El pequefio labrador es un futuro proletario.

Como futuro proletario, debiera prestar oido a la propaganda socia-
lista. Pero hay algo que se lo impide, por el momento y es el instinto de
propiedad que lleva en la masa de la sangre. Cuanto mas dificil se le hace
la lucha por su jirén de tierra en peligro, mas violenta es la desesperacion
con que se aferra a ¢l y mas tiende a ver en el socialdemécrata, que habla
de entregar la propiedad del suelo a la colectividad, un enemigo tan pe-
ligroso como el usurero y el abogado. :Como debe la socialdemocracia
vencer este prejuicio? ¢Qué puede ofrecer al pequefio campesino llamado
a desaparecet, sin ser desleal para consigo mismar

Aqui encontramos un punto practico de apoyo en el programa agra-
rio de los socialistas franceses de tendencia marxista, tanto mas digno
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de ser tenido en cuenta por proceder del pais clasico de las pequenas
haciendas campesinas.

En el Congreso de Marsella de 1892 fue aprobado el primer programa
agrario del Partido. En este programa se exige para los obreros agricolas
sin tierra (es decir, para los jornaleros y los criados de campo y plaza) lo
siguiente: salarios minimos fijados por los sindicatos y los ayuntamien-
tos; tribunales industriales rurales, cuya mitad debera estar integrada por
obreros; prohibicién de vender los terrenos comunales y arriendo de
los terrenos del Estado a los municipios, quienes a su vez deberan dar
en arriendo todos sus terrenos propios y arrendados a asociaciones de
familias de obreros agricolas sin tierras para que los cultiven en comun,
con prohibicién de emplear obreros asalariados y bajo la fiscalizacién
de los municipios; pensiones de vejez e invalidez, sostenidas mediante
un impuesto especial sobre la gran propiedad del suelo.

Para los pequefios campesinos, entre los cuales se tiene en cuenta de
un modo especial los arrendatarios, se exige: adquisicién de maquinaria
agricola por los municipios, para dejarla en alquiler a precio de coste a
los campesinos; creacion de cooperativas campesinas para la compra de
abonos, cafierfas de drenaje, simiente, etc., y para la venta de los productos;
supresion de los derechos reales en las transmisiones de tierras cuando su
valor no exceda de 5.000 francos; comisiones de arbitraje segin el modelo
irlandés, para rebajar las rentas excesivas de la tierra y para indemnizar
a los colonos y aparceros (wétayers) cedentes por el incremento de valor
de la finca logrado por ellos; derogacién del articulo 2.102 del Cédigo
Civil'"”, que concede al propietario del suelo el derecho de embargar la
cosecha, y abolicién del derecho de los acreedores a aceptar en prenda
la cosecha no arrancada; fijacion de un fondo inembargable de aperos,
cosecha, simientes, abonos, ganado de labor, en una palabra, de cuanto

109. Aqui y en adelante, Engels no entiende por «Cédigo de Napole6n» tnicamen-
te el «Code civil» (Cédigo civil) de Napoleén adoptado en 1804 y conocido con este
nombre, sino, en el sentido lato de la palabra, todo el sistema del Derecho burgués,
representado por los cinco cédigos (civil, civil-procesal, comercial, penal y penal-pro-
cesal) adoptados bajo Napole6n I en los afios de 1804 a 1810. Dichos cédigos fueron
implantados en las regiones de Alemania Occidental y Sudoccidental conquistadas por
la Francia de Napole6n y siguieron en vigor en la provincia del Rin incluso después de
la anexién de ésta a Prusia en 1815. [N. del ed.]
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le es indispensable al campesino para la explotacién de su economia;
la revision del catastro general de fincas risticas, anticuado desde hace
ya mucho tiempo, y entretanto revision local en cada municipio; y, por
ultimo, cursos agricolas de perfeccionamiento gratuitos y estaciones
agricolas de experimentacion.

Como se ve, las reivindicaciones establecidas en interés de los campe-
sinos —las que se refieren a los obreros no nos interesan, por el momen-
to, aqui— no tienen un alcance muy grande. Una parte de ellas estan ya
realizadas en otros paises. Los tribunales de arbitraje para arrendatarios
se remiten expresamente al precedente irlandés. Las cooperativas de cam-
pesinos existen ya en la region del Rin. La revision catastral es, en todo
el occidente de Europa, un pio deseo constante de todos los liberales y
hasta de la burocracia. Los demads puntos pueden ser llevados también a
la practica sin inferir ningin dafio esencial al orden capitalista existente.
Y decimos esto simplemente para caracterizar el programa. No hay en
ello reproche alguno; antes al contrario.

El Partido hizo con este programa tantos progresos entre los campe-
sinos de las mas diversas regiones de Francia, que —como el apetito se
abre comiendo— se vio movido a adaptarlo todavia més al gusto de los
campesinos. Se advirtio, ciertamente, que al hacer esto, se pisaba terreno
peligroso. En efecto, scémo era posible ayudar al campesino, concebido
no como futuro proletario, sino como campesino propietario actual, sin
infringir los principios fundamentales del programa general socialista?
Para salir al paso de esta objecion, se encabezaron las nuevas propuestas
practicas con una fundamentacion teérica encaminada a demostrar que
en los principios del socialismo va implicito el proteger a la propiedad de
los pequefios campesinos contra la ruina que significa para ella el modo
de produccién capitalista, aunque se comprenda perfectamente que esta
ruina es inevitable. Esta fundamentacion, al igual que las reivindicaciones
mismas, aprobadas en septiembre de este aflo en el Congreso de Nantes,
son las que queremos examinar aqui de cerca.

La fundamentacién comienza del modo siguiente:
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«Considerando que, segun el texto del programa general del partido
los productores s6lo pueden ser libres en tanto se hallen en posesion
de los medios de produccion;

«considerando que, si bien en el terreno industrial estos medios de
produccion han llegado a tal grado de centralizacién capitalista que
sélo se pueden restituir a los productores bajo forma colectiva o social,
en el terreno de la agricultura —por lo menos, en la Francia de hoy—
no ocurre ni mucho menos asi, sino que los medios de produccion, y
principalmente la tierra, se hallan todavia en muchisimos sitios, como
propiedad individual, en manos de los mismos individuos productores;

«considerando que, aunque este estado de cosas caracterizado por
la propiedad parcelaria estd fatalmente llamado a desaparecer (est fa-
talement appelé a disparaitre), el socialismo no tiene por qué acelerar esta
desaparicion, ya que su mision no consiste en divorciar la propiedad
del trabajo, sino, por el contrario, en reunir en las mismas manos estos
dos factores de toda la produccion, factores cuyo divorcio tiene como
consecuencia la esclavizacién y la miseria de los obreros degradados
a proletarios;

«considerando que, si de una parte es deber del socialismo volver
a poner a los proletarios agricolas —bajo la forma colectiva o social—
en posesion de los latifundios, después de expropiar a sus actuales
propietarios ociosos, de otra parte es deber suyo no menos imperioso
mantener a los campesinos que cultivan su tierra en posesion de sus
pequefias parcelas y protegerlos frente al fisco, a la usura y a los aten-
tados de los recién surgidos grandes terratenientes;

«considerando que es conveniente hacer extensiva esta proteccion
alos productores que cultivan tierras ajenas bajo el nombre de arren-
datarios o aparceros (métayers) y que si explotan a jornaleros es porque
se ven forzados en cierto modo a hacerlo por la explotaciéon de que
se les hace objeto a ellos mismos;

«el Partido Obrero —que, a diferencia de los anarquistas, no aspira a
transformar el orden social aumentando y extendiendo la miseria, sino
que soélo espera la liberacién del trabajo y de la sociedad mediante la
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organizaciéon y los esfuerzos colectivos de los obreros tanto del campo
como de las ciudades, mediante la toma de posesion del gobierno y
la legislacién por parte de éstos— ha aprobado el siguiente programa
agrario, para unir con él a todos los elementos de la produccion agricola
a todas las actividades que bajo diferentes titulos juridicos, tienden
a valorizar el suelo nacional, en la misma lucha contra el enemigo
comun: el feudalismo latifundistax.

Analicemos un poco mas de cerca estos considerandos.

Ante todo, la tesis del programa francés de que la libertad de los
productores presupone la propiedad de los medios de produccion,
debe completarse con las que le siguen inmediatamente, a saber: que la
propiedad de los medios de produccion sélo puede revestir dos formas:
la de propiedad individual, forma que no ha existido nunca ni en parte
alguna con caracter general para los productores, haciéndose cada dia
mas imposible por el progreso industrial, o la de propiedad colectiva,
forma cuyas premisas materiales e intelectuales han sido ya creadas
port el desarrollo de la misma sociedad capitalista; y que, por tanto, la
apropiacion colectiva de los medios de produccién debe arrancarse por
todos los recursos de que dispone el proletariado.

Por consiguiente, aqui se establece la propiedad colectiva de los me-
dios de producciéon como tnico objetivo principal a que debe aspirarse.
No solo para la industria, donde se halla ya preparado el terreno, sino
con caracter general, y por tanto también para la agricultura. Segan
este programa, la propiedad individual no ha regido nunca ni en parte
alguna con caricter general para todos los productores; por esto preci-
samente, y ademads porque el progreso industrial la descarta ya de suyo,
el socialismo no tiene interés alguno en su conservacion, sino que, por
el contrario, esta interesado en que se la elimine, ya que alli donde existe
y en la medida en que existe hace imposible la propiedad colectiva. Y,
puestos a invocar el programa, debemos invocar el programa integro,
que modifica muy considerablemente la tesis citada en Nantes, al enfocar
la verdad histérica general por ella proclamada en las condiciones fuera
de las cuales no puede seguir siendo hoy tal verdad, ni en la Europa
Occidental ni en Norteamérica.
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Hoy dia, la propiedad de los medios de produccién en manos de los
productores individuales no confiere a estos productores ninguna liber-
tad real. El artesanado de las ciudades estd ya arruinado; en las grandes
ciudades, como en Londres, ha desaparecido ya totalmente, sustituido
por la gran industria, por el sistema de feroz explotacién del trabajo y
por deplorables chapuceros que viven de la bancarrota. El pequeno la-
brador que cultiva su tierra, ni se halla en posesioén segura de su pedazo
de tierra, ni es libre. Lo mismo él que su casa, su hacienda y su par de
tierras pertenecen al usurero; su existencia es mas insegura que la del
proletario, quien por lo menos vive de vez en cuando dias tranquilos,
cosa que no conoce el atormentado esclavo de sus deudas. Suprimid el
articulo 2.102 del Codigo Civil, garantizad al campesino, por la ley, un
fondo inembargable de aperos, ganado, etc.; contra lo que no podréis
garantizarle es contra una situacion forzosa en que tiene que vender
por si mismo, «voluntariamente», su ganado, en que se ve obligado a
entregarse en cuerpo y alma al usurero con tal de poder conseguir un
pequefio respiro. Vuestro intento de proteger al pequefio labrador en
su propiedad no protege su libertad, sino sélo la forma especifica de su
esclavitud; no hace mas que prolongar una situacién en que no puede
ni vivir ni morir; por tanto, la invocacion que hacéis al primer apartado
de vuestro programa esta aqui por completo fuera de lugar.

La fundamentacién dice que en la Francia de hoy el medio de pro-
duccion, o sea, la tierra, se halla todavia en muchisimos sitios como
propiedad individual en manos de los individuos productores y que
la misién del socialismo no es divorciar la propiedad del trabajo, sino,
por el contrario, reunir en las mismas manos estos dos factores de toda
produccién. Como ya hemos apuntado, no es ésta, ni mucho menos, con
este alcance tan general, la misién del socialismo; su mision se reduce
mas bien a transferir los medios de produccién a los productores como
propiedad colectiva. Si perdemos de vista esto, la tesis anterior mueve
directamente a engafio, haciéndonos creer que el socialismo esta llamado
a convertir en propiedad real la actual propiedad aparente del pequefio
labrador sobre sus tierras; es decir, a convertir al pequefio colono en
propietario y al propietario cargado de deudas en un propietario libre
de ellas. El socialismo esta, ciertamente, interesado en que desaparezca
esa falsa apariencia de la propiedad campesina, pero no de este modo.
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En todo caso, hemos llegado al extremo de que la fundamentacién
pueda declarar redondamente como deber del socialismo, y ademas
como deber imperioso,

«mantener a los campesinos que cultivan su tierra en posesion de
sus pequefias parcelas y protegetlos frente al fisco, a la usura y a los
atentados de los nuevos grandes terratenientesy.

Con esto, la fundamentacion confiere al socialismo el deber impe-
rioso de llevar a cabo algo que en el apartado anterior habia declarado
imposible. Le encomienda «proteger» la propiedad parcelaria de los
campesinos, a pesar de que ella misma dice que esta propiedad esta «fa-
talmente llamada a desaparecer». ;Qué son el fisco, la usura y los nuevos
grandes terratenientes mas que los instrumentos mediante los cuales la
produccién capitalista lleva a cabo esta inevitable desaparicién? Por qué
medios debe el «socialismo» proteger al campesino contra esta trinidad,
lo veremos mas abajo.

Pero no es sélo el pequefio campesino el que debe ser amparado en
su propiedad. Es también,

«conveniente hacer extensiva esta proteccién a los productores que
cultivan tierras ajenas bajo el nombre de arrendatarios o aparceros
(miétayers) y que si explotan a jornaleros es porque se ven forzados en
cierto modo a hacetlo por la explotacion de que se les hace objeto a
ellos mismosy.

Aqui, entramos ya en un terreno completamente peregrino. El socialis-
mo se dirige de un modo especialisimo contra la explotacion del trabajo
asalariado. Y aqui se declara como deber imperioso del socialismo am-
parar a los arrendatarios franceses que —asi dice literalmente— «explotan
a jornaleros»! [Y esto, porque se ven forzados en cierto modo a hacetlo
«por la explotacién de que se les hace objeto a ellos mismos»!

iQué facil y qué agradable es dejarse ir cuesta abajo, una vez que se
pone el pie en la pendiente! Supongamos que se presenten los labradores
grandes y medianos de Alemania y que pidan a los socialistas franceses
que intercedan cerca de la direccion del partido aleman para que el Par-
tido Socialdemécrata de Alemania los ampare en la explotacion de sus
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criados, invocando para ello «la explotacion de que les hacen objeto a
ellos mismos» los usureros, los recaudadores de contribuciones, los espe-
culadores de cereales y los tratantes de ganado, ¢cual serfa su respuesta?
¢Y quién les garantiza que nuestros grandes terratenientes del partido
agrario no les enviardn también a un conde Kanitz (que ha presentado,
en efecto, una propuesta de nacionalizacion de las importaciones de trigo
semejante a la suya), demandando también el amparo de los socialistas
para su explotacion de los obreros agricolas en vista de la «explotacién
de que les hacen objeto a ellos mismos» la Bolsa, los usureros y los
especuladores de trigo?

Digamos aqui que nuestros amigos franceses no abrigan, ni mucho
menos, tan mala intencién como pudiera parecer. En efecto, el parrafo
indicado sélo quiere referirse a un caso especialisimo, que es el siguiente:
en el norte de Francia, al igual que en nuestras comarcas remolacheras,
al campesino se le da en arriendo tierra con la obligacién de cultivar
remolacha y bajo condiciones extraordinariamente gravosas. Los arren-
datarios tienen que vender la remolacha a una determinada fabrica y al
precio fijado por ésta, tienen que comprar determinada simiente y emplear
una cantidad fija del abono prescrito, y ademas se les estafa vergonzo-
samente cuando entregan la cosecha. Todo esto lo conocemos también
en Alemania. Pero, si se trataba de amparar a esta clase de campesinos,
se debid decir directa y expresamente. Tal como aparece formulada la
tesis con tan ilimitada generalidad, es una infraccién directa no sélo del
programa francés, sino del principio bésico del socialismo en general, y
sus autores no podran quejarse si esta descuidada redaccion es explotada
desde los lados mas diversos contra la intencién que la anima.

De la misma interpretacion equivoca son susceptibles las palabras
finales de la fundamentacion, segin las cuales el partido obrero socialista
tiene la mision de

«unir a todos los elementos de la produccién agricola, a todas las
actividades que, bajo diferentes titulos juridicos, tienden a valorizar
el suelo nacional, en la misma lucha contra el enemigo comun: el
feudalismo latifundista».
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Niego redondamente que el partido obrero socialista de ningtin pafs
tenga la misién de recoger en su regazo, ademas de los proletarios agticolas
y de los pequefios campesinos, a los campesinos medianos y grandes, y
menos aun, a los arrendatarios de grandes fincas, a los ganaderos capi-
talistas y demas explotadores capitalistas del suelo nacional. Todos ellos
podran ver en el feudalismo latifundista a su enemigo comun, podremos
marchar de acuerdo con ellos en ciertas cuestiones y luchar a su lado
durante algin tiempo para determinados fines. Pero en nuestro partido,
en el que caben individuos de todas las clases sociales, no puede tener
cabida en modo alguno ningin grupo que represente intereses capitalistas
de la burguesia media ni de la categoria de los campesinos medianos.
Tampoco aquf la intencién es tan mala como la apariencia; es indudable
que los autores del programa no han pensado ni remotamente en nada
de esto; pero es de lamentar que se hayan dejado llevar del impulso de
la generalizacién, y no deberan extrafiarse si se les coge por la palabra.

Tras la fundamentacion, vienen las nuevas adiciones al programa. Estas
delatan el mismo descuido en la redaccién que aquélla.

El articulo segun el cual los municipios deben adquirir maquinaria
agricola para alquilarla a los campesinos a precio de coste, se modifica
en el sentido de que, en primer lugar, los municipios deberan obtener
la ayuda del Estado para ese fin, y en segundo lugar, habran de poner la
maquinaria gratis a disposicién de los pequefios campesinos. Es induda-
ble que esta nueva concesion no representara ninguna ayuda eficaz para
los pequefios campesinos, cuyas tierras y cuyos métodos de explotacién
dejan poco margen para el empleo de maquinaria.

Otra:

«Sustitucion de todos los impuestos indirectos y directos existentes
por un solo impuesto progresivo sobre todas las rentas de mas de
3.000 francos».

Una reivindicacién parecida figura desde hace afios en casi todos los
programas de la socialdemocracia. Lo nuevo, y lo que demuestra cuin
poco se ha medido su verdadero alcance, es que esta reivindicacién
se establezca especificamente en interés de los pequefios campesinos.
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Tomemos a Inglaterra. En este pafs, el presupuesto del Estado asciende
a 90 millones de libras esterlinas. De ellos, el impuesto sobre la renta
rinde de 13,5 a 14 millones; los 76 millones restantes se rednen en una
pequefia parte mediante los impuestos a las empresas (correos, telégrafos,
timbre) y en su inmensa mayorfa mediante las cargas impuestas sobre
los articulos de amplio consumo, quitando constantemente pequefias e
insensibles cantidades, pero que en conjunto suman muchos millones,
a la renta de todos los habitantes, principalmente a la de los mas po-
bres. Y en la sociedad actual, apenas es posible cubrir de otro modo los
gastos del Estado. Supongamos que en Inglaterra se quisieran sacar los
90 millones del impuesto directo y progresivo sobre las rentas, desde
120 libras esterlinas (3.000 francos) en adelante. De 1865 a 1875, la
acumulacién anual media, el aumento anual de toda la riqueza nacional
ascendio, segun Giffen, a 240 millones de libras esterlinas. Suponiendo
que hoy sea de unos 300 millones anuales, una carga de impuestos de
90 millones absorberfa casi un tercio de toda la acumulacién. Dicho en
otros términos, no hay ningun gobierno capaz de afrontar esto, como
no sea un gobierno socialista; y cuando los socialistas gobiernen, llevaran
a la practica cosas en las cuales aquella reforma fiscal sélo figure como
un anticipo insignificante y que abrirdn a los pequefios campesinos
perspectivas muy distintas.

Parece comprenderse también que los campesinos tendrian que espe-
rar demasiado tiempo a esta reforma fiscal, y se les presenta, por tanto,
como perspectiva, «por el momento» (en attendant).

«abolicién del impuesto territorial para todos los campesinos que
trabajan ellos mismos sus tierras y rebaja de este impuesto para todas
las fincas gravadas con hipotecas.

La segunda parte de esta reivindicacion sélo puede referirse a fincas
mayores de las que la familia puede cultivar por si misma y es, por tan-
to, otro beneficio que se solicita para los campesinos que «explotan a
jornalerosy.

Otra:
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«Libertad de caza y pesca, sin mas limitaciones que las que imponga
la necesidad de velar por la conservaciéon de la caza y de la pesca y
por las sementerasy.

Esto suena a algo muy popular, pero la segunda parte destruye la pri-
mera. ¢Cuantas liebres, perdices, truchas y carpas corresponden hoy, en
toda la demarcacion de la aldea, a cada familia campesina? ¢Acaso mds
de las que pudiera cazar o pescar cada campesino concediéndole un dia
libre al afio para la caza y la pesca?

«Reduccion del tipo legal y usual de interésy;

es decir, nuevas leyes contra la usura, nueva tentativa para llevar a la
practica una medida de policia que ha fracasado siempre y en todas partes
desde hace dos mil afios. Si el pequefio campesino se encuentra en una
situacién en que el mal menor para él es ir al usurero, éste encontrara
siempre los medios para chupatle la sangre sin incurrir en la ley contra
la usura. Esta medida podtia servir, a lo sumo, para apaciguar al peque-
flo campesino, pero sin ofrecerle ningtin provecho; por el contrario, le
dificultaria el crédito precisamente cuando mds lo necesita.

«Asistencia médica gratuita y suministro de medicinas a precio de
coster:

ésta no es, en todo caso, ninguna medida especifica de proteccion
de los campesinos; el programa aleman va mas alla y exige también
medicinas gratuitas.

«Indemnizacion a las familias de los reservistas llamados a filas,
durante su permanencia en éstas»:

esto existe ya, aunque bajo una forma sumamente defectuosa, en
Alemania y Austria, y no es tampoco ninguna reivindicacion especifica
para los campesinos.

«Reduccion de las tarifas de transporte para abonos, maquinaria y
productos agricolasy:
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esta medida se halla ya, sustancialmente, establecida en Alemania y en
interés primordial... de los grandes terratenientes.

«Preparacion inmediata para elaborar un plan de obras publicas
para mejorar el suelo y elevar la produccion agricola»:

lo deja todo en el amplio campo de las vaguedades y bellas promesas,
favoreciendo ademas, sobre todo, el interés de los grandes terratenientes.

En una palabra, después de aquella formidable arremetida tedrica de
la fundamentacion, las propuestas practicas del nuevo programa agratio
no nos permiten inferir nada acerca de como el partido obrero francés
se las quiere arreglar para mantener a los pequefios campesinos en po-
sesion de una propiedad parcelaria que estd, segin su propia confesion,
fatalmente llamada a desaparecer.

II

Un punto hay en que nuestros camaradas franceses tienen, indiscutible-
mente, razén: contra la voluntad de los pequefios campesinos no cabe,
en Francia, ninguna transformacién revolucionaria duradera. Pero, me
parece que, si quieren ganar a los campesinos, no abordan el asunto
acertadamente.

Se proponen, a lo que parece, ganar a los pequefios campesinos, de
la noche a la mafiana y, a ser posible, para las primeras elecciones ge-
nerales. Para conseguir esto, tienen que hacer promesas generales muy
arriesgadas, en defensa de las cuales no tienen mas remedio que aventurar
consideraciones tedricas mas arriesgadas todavia. Luego, analizando
la cosa de cerca, se ve que las afirmaciones generales se contradicen
unas a otras (afirmaciéon de querer mantener un estado de cosas que se
declara fatalmente llamado a perecer) y que las medidas concretas son,
unas veces completamente ineficaces (leyes contra la usura), otras veces
reivindicaciones obreras generales, otras veces medidas que favorecen
también a los grandes terratenientes, y otras veces, por fin, reivindica-
ciones cuyo alcance en interés de los pequefios campesinos no es, ni
mucho menos, considerable; por donde la parte directamente practica
del programa se encarga de corregir por si misma el primer arranque
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en falso, reduciendo a términos verdaderamente innocuos las grandes
frases de la fundamentacién, con su peligrosa apariencia.

Digamoslo francamente: dados los prejuicios que les infunden toda su
situacion econdmica, su educacion, el aislamiento de su vida y que nutren
en ellos la prensa burguesa y los grandes terratenientes, no podemos
ganar de la noche a la mafiana a la masa de los pequefios campesinos
mas que prometiéndoles cosas que nosotros mismos sabemos que no
hemos de poder cumplir. Tenemos que prometerles, en efecto, no sélo
proteger su propiedad a todo evento contra el empuje de todos los po-
deres econémicos, sino también liberarles de las cargas que ya hoy los
oprimen: convertir al arrendatario en un propietario libre y pagar sus
deudas al propietario agobiado por las hipotecas. Si pudiésemos hacer-
lo, volverfamos a encontrarnos en la situacién que ha sido el punto de
partida de donde se ha venido a parar forzosamente al estado de cosas
actual. No habrfamos liberado al campesino; no habrfamos hecho mas
que concederle un respiro en la horca.

Nosotros no tenemos ningin interés en ganar al campesino de la noche
a la mafiana, para que luego, si no podemos concedetle lo prometido, nos
vuelva otra vez la espalda de la mafiana a la noche. En nuestro partido no
hay lugar para el campesino que quiere que le eternicemos su propiedad
parcelaria, como no lo hay tampoco para el pequefio maestro artesano
que quiere eternizarse como maestro. Esas gentes tienen su puesto entre
los antisemitas. Que vayan a ellos y que ellos les prometan la salvacién
de sus pequefias explotaciones; una vez que vean alli lo que hay detras
de estas frases brillantes y qué melodias tocan los violines de que esta
lleno el cielo antisemita, iran comprendiendo cada vez en mayor medida
que nosotros, que prometemos menos y que buscamos la salvacion en
un sentido muy distinto, somos, después de todo, los mas seguros. Si
los franceses tuviesen una ruidosa demagogia antisemita como nosotros,
diffcilmente habrian cometido el error de Nantes.

¢Cual es, pues, nuestra posiciéon ante los pequefios campesinos? ¢Y
cémo deberemos proceder con ellos el dfa en que subamos al podet?

En primer lugar, es absolutamente exacta la afirmacién, concebida en
el programa francés, de que, aun previendo la inevitable desaparicién

224



de los pequefios campesinos, no somos nosotros, ni mucho menos, los
llamados a aceleratla con nuestras ingerencias.

Y, en segundo lugar, es asimismo evidente que cuando estemos en
posesion del poder del Estado, no podremos pensar en expropiar violen-
tamente a los pequefios campesinos (sea con indemnizacién o sin ella)
como nos veremos obligados a hacetlo con los grandes terratenientes.
Nuestra mision respecto a los pequefios campesinos consistird ante todo
en encauzar su produccion individual y su propiedad privada hacia un
régimen cooperativo, no por la fuerza, sino por el ejemplo y brindando
la ayuda social para este fin. Y aqui tendremos, ciertamente, medios so-
brados patra presentar al pequefio campesino la perspectiva de ventajas
que ya hoy tienen que parecetle evidentes.

Hace ya cerca de veinte afios que los socialistas dinamatrqueses, que
so6lo cuentan en su pais con una verdadera ciudad —Copenhague—y que,
por tanto, fuera de ésta, tienen que atenerse casi exclusivamente a la
propaganda campesina, han trazado planes semejantes. Los campesinos
de una aldea o parroquia —en Dinamarca hay muchos grandes caserios
campesinos— reunirdn sus tierras en una gran finca, cultivando ésta por
cuenta de la colectividad y repartiendo los frutos en proporcién a las
tierras puestas en comun, al dinero anticipado y al trabajo rendido. En
Dinamarca, la pequefia propiedad sélo desempefia un papel accesorio.
Pero si aplicamos esta idea a una regién parcelaria, veremos que, con
la reunién de las parcelas en comun y el cultivo en gran escala del area
total, queda sobrante una parte de las fuerzas de trabajo que antes se
aplicaban, y este ahorro de trabajo es precisamente una de las principales
ventajas del gran cultivo. Para estas fuerzas de trabajo puede encontrarse
aplicacién por dos caminos: poniendo a disposicion de la cooperativa de
campesinos nuevas tierras, desglosadas de las grandes fincas vecinas, o
procurandoles los medios y la ocasion para un trabajo industrial accesotio,
preferentemente y dentro de lo posible patra uso propio. En ambos casos,
se las coloca en una situaciéon econémica mejor, a la par que se asegura
a la direccion social general la influencia necesaria para encauzar poco a
poco la cooperativa campesina hacia una forma superior, nivelando los
derechos y deberes de la cooperativa en conjunto y de sus miembros
individuales con los de las demas ramas de la gran comunidad. El modo
como se lleve esto a la practica en concreto y en cada caso especial
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dependera de las circunstancias del caso y de las circunstancias en que
tomemos posesion del poder publico. Asi, es posible que estemos en
condiciones de ofrecer a estas cooperativas mas ventajas todavia: la de
que el Banco Nacional se haga cargo de todas sus deudas hipotecarias,
con una fuerte rebaja de intereses, la de que se les propotcionen subsidios
sacados de los fondos publicos para organizar la explotacion en gran
escala (anticipos que no consistiran precisa o preferentemente en dinero,
sino en los productos necesarios mismos: maquinas, abonos artificiales,
etc.) y otras ventajas mas.

Lo primordial en todo esto es y sigue siendo el hacer comprender a
los campesinos que sélo podremos salvarles, conservarles la propiedad
de su casa y de sus tierras convirtiéndola en propiedad y explotacién
colectivas. Es la explotacion individual, condicionada por la propiedad
individual, la que empuja precisamente a los campesinos a la ruina. Si
se aferran a la explotacion individual, seran inevitablemente desalojados
de su casa y de su tierra, y su método anticuado de produccioén sera
desplazado por la gran explotacion capitalista. Asi esta planteado el
problema, y nosotros venimos a ofrecer a los campesinos la posibilidad
de que implanten ellos mismos la gran explotacion, no por cuenta del
capitalista, sino por su propia cuenta, colectivamente. ;No sera posible
hacer comprender a los campesinos que esto va en su propio interés,
que es su tnico medio de salvacién?

Ni ahora ni nunca podremos prometer a los campesinos parcelistas
la conservacion de la propiedad individual y de la explotacion individual
de la tierra contra el empuje arrollador de la produccién capitalista.
Lo dnico que podemos prometerles es que no nos entrometeremos
violentamente en su régimen de propiedad contra la voluntad de ellos.
Podemos abogar también por conseguir que la lucha de los capitalistas
y grandes terratenientes contra los pequefios campesinos se libre ya hoy
con la menor cantidad posible de medios ilicitos, evitando en lo posible
el robo y la estafa directos, que se dan con tanta frecuencia. Esto sélo se
conseguira en casos excepcionales. En el modo de produccién capitalista
desarrollado, nadie sabe doénde acaba la honradez y empieza la estafa.
Pero el que el poder puiblico se ponga de parte del estatador o de parte
del estafado, supone siempre una diferencia considerable. Y nosotros
estamos resueltamente de parte del pequefio campesino; haremos todo
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cuanto sea admisible para hacer mas llevadera su suerte, para hacerle mas
tacil el paso al régimen cooperativo, caso de que se decida a él, e incluso
para facilitarle un plazo mas largo para que lo piense en su parcela, sino
se decide a tomar todavia esta determinacion. Y lo haremos asi, no sélo
porque consideramos al pequefio campesino que trabaja su tierra como
alguien que virtualmente nos pertenece, sino ademas por un interés di-
recto de partido. Cuanto mayor sea el niimero de campesinos a quienes
ahorremos su caida efectiva en el proletariado, a quienes podamos ganar
ya para nosotros como campesinos, mas rapida y facilmente se llevara
a cabo la transformacion social. No estd en nuestro interés el tener que
esperar, para esta transformacion, a que se desarrolle en todas partes,
hasta sus dltimas consecuencias, la produccién capitalista, a que hayan
caido victimas de la gran explotacién capitalista hasta el ultimo pequefio
artesano y el ultimo pequefio campesino. Los sacrificios materiales que
haya que hacer en este sentido en interés de los campesinos, a costa de
los fondos publicos, podran ser considerados desde el punto de vista de
la economia capitalista como dinero tirado, pero seran, a pesar de eso, una
excelente inversion, pues ahorraran, tal vez, una cantidad decuplicada en
los gastos de la reorganizacion de la sociedad en general. Por tanto, en
este sentido podremos proceder con los campesinos muy generosamen-
te. No es éste lugar adecuado para entrar en detalles, ni para formular
proposiciones concretas en este sentido: aqui tenemos que limitarnos a
enfocar el problema en sus rasgos generales.

Segun esto, no podemos prestar, no ya al partido, sino tampoco a los
mismos pequeflos campesinos, peor servicio que el de hacerles promesas
que despierten en ellos aunque so6lo sea la apariencia de que nos propo-
nemos mantener de un modo permanente la propiedad parcelaria. Esto
equivaldria a cerrar directamente a los campesinos la senda de su liberacién
y a hacer descender al partido al nivel de la chabacaneria antisemita. Por
el contrario, es deber de nuestro partido hacer ver constantemente sin
cesar a los campesinos que su situacion es absolutamente desesperada
mientras domine el capitalismo, hacerles ver la absoluta imposibilidad
de mantener su propiedad parcelaria como tal, la absoluta certeza de
que la gran produccién capitalista pasara por encima de su impotente y
anticuada pequefia explotacion, como un tren por encima de un carrito de
mano. Silo hacemos asi, obraremos como lo exige la inevitable evolucién
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economica, y ésta se encargara de hacer que los pequefios campesinos
presten ofdo a nuestras palabras.

Por lo demis, no puedo abandonar este tema sin expresar la conviccion
de que los autores del programa de Nantes coinciden también conmigo
en lo esencial. Son demasiado perspicaces patra no saber que las tierras
que se hallan actualmente en propiedad parcelaria estan también des-
tinadas a convertirse en propiedad colectiva. Ellos mismos reconocen
que la propiedad parcelaria esta llamada a desaparecer. El informe del
Consejo Nacional presentado en el Congreso de Nantes y redactado
por Lafargue confirma también plenamente esta opinién. Este informe
ha sido publicado en aleman, en el Sozialdemokrat de Berlin, el 18 de
octubre del presente afio.'” Lo que hay de contradictorio en el modo de
expresarse del programa de Nantes delata ya que lo que dicen realmente
los autores no es lo que quieren decir. Y si no se les comprende y se
abusa de sus manifestaciones, como ya se ha hecho en efecto, la culpa es,
indudablemente, suya. En todo caso, deberan explicar mas en detalle su
programa, y el préximo congreso francés tendra que revisatlo a fondo.

Pasemos ahora a la categoria de los campesinos mas acomodados. Aqui,
por efecto principalmente de las particiones hereditarias y también del
agobio de deudas y de las subastas forzosas de tierras, nos encontramos
con toda una escala de grados intermedios que va desde el campesino
parcelista hasta el labrador rico, poseedor de toda su hacienda patrimo-
nial, a la que incluso ha agregado nuevas tierras. Alli donde el campesino
medio vive entre campesinos parcelarios, no se distingue sustancial-
mente de éstos por sus intereses ni por sus ideas; su propia expetiencia
se encarga, en efecto, de advertirle cuantos de los de su categorfa han
descendido ya al nivel de los pequefios campesinos. Pero la cosa cambia
completamente alli donde predominan los campesinos medios y ricos y
donde el tipo de explotacién requiere con caracter general la ayuda de
peones. Naturalmente, un partido obrero tiene que defender en primer

110. Sozialdemokrat («<El socialdemocratar): semanario del Partido Socialdemécrata
Alemadn; se publicé en Berlin en 1894-1895.

El informe de Lafargue «La propiedad campesina y el desarrollo econémicow, a que
se refiere Engels, fue publicado en el suplemento del periddico del 18 de octubre de
1894.
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término los intereses de los obreros asalariados, y por tanto, los de los
peones y de los jornaleros. Le esta vedado de suyo, por consiguiente,
hacer a los campesinos ningun género de promesas que llevan consigo
la persistencia de la esclavitud asalariada del obrero. Pero, mientras siga
habiendo campesinos grandes y medianos, éstos no podran prescindir de
los obreros asalariados. Y asf, si por nuestra parte es una simple necedad
el presentar a los campesinos parcelistas la perspectiva de que han de
seguir viviendo constantemente como tales, el prometer otro tanto a
los campesinos grandes y medianos serfa ya algo rayano en la traicion.

Nuevamente vuelve a salirnos al paso aqui el paralelo con los artesanos
de las ciudades. Aunque éstos estan ya mas arruinados que los campesi-
nos, hay todavia algunos que emplean no sélo aprendices, sino también
oficiales, o aprendices que ejecutan el trabajo de oficiales. Los maestros
artesanos que se encuentren en esta situaciéon y pretendan eternizarse
como tales pueden ir a los antisemitas, hasta que se convenzan de que
tampoco alli han de resolverles nada. Los demas, los que se han dado
cuenta de que su modo de produccién esta llamado inevitablemente a
desaparecer, acuden a nosotros y estan dispuestos, ademads, a compartir
en lo futuro la suerte que esté deparada a todos los demas obreros. Lo
mismo acontece con los campesinos grandes y medianos. Sus peones y
sus jornaleros nos interesan, naturalmente, mas que ellos mismos. Si estos
campesinos quieren que se les garantice la persistencia de sus haciendas,
nos piden algo que nosotros no podemos, en absoluto, concedetles. Su
puesto estara entre los antisemitas, en la Liga campesina y demas partidos
que se complacen en prometetlo todo para no cumplir nada. Nosotros
tenemos la certeza econémica de que también los campesinos grandes y
medianos tendran que sucumbir infaliblemente ante la competencia de las
haciendas capitalistas y de la produccion barata de cereales de ultramar,
como lo demuestra el creciente agobio de deudas y la decadencia, visible
por doquier, de que son victimas también estos campesinos. Contra esta
decadencia, lo tnico que podemos hacer es recomendar también aqui
la reunién de las fincas en haciendas cooperativas, en las que se pueda
ir descartando cada vez mas la explotacion del trabajo asalariado, para
poder convertirlas poco a poco en ramas iguales en derechos y en debe-
res de la gran cooperativa nacional de produccién. Si estos campesinos
se dan cuenta de que la desaparicién de su modo de produccion actual
es inevitable y sacan las consecuencias necesarias de esto, que vengan a
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nosotros, y ya nos encargaremos de facilitarles también a ellos, a medida
de nuestras fuerzas, el paso al nuevo modo de produccién. En otro caso,
tendremos que abandonarlos a su suerte y dirigirnos a sus obreros asa-
lariados, de los que conseguiremos hacernos escuchar. Es probable que
también aqui tendremos que prescindir de una expropiacién violenta,
contando, por lo demas, con que la evolucién econdmica se encargue de
hacer entrar también en razon a estas cabezas, mas obstinadas.

La tnica categorfa en que el problema se presenta sencillisimo es la de
los grandes terratenientes. Aqui, estamos ante explotaciones capitalistas
manifiestas, y no valen escrupulos de ninguna clase. Aqui, nos enfren-
tamos con proletarios agricolas en masa, y nuestra misién es clara. Tan
pronto como nuestro partido tome posesion del poder del Estado, pro-
cederd a expropiar sin rodeos a los grandes terratenientes, exactamente
lo mismo que a los fabricantes industriales. El que esta expropiacion se
lleve a cabo con indemnizacién o sin ella, no dependera en gran parte
de nosotros, sino de las circunstancias en que subamos al podert, y sobre
todo de la actitud que adopten los sefiores grandes terratenientes. La
indemnizacién no es considerada por nosotros, ni mucho menos, como
inadmisible en todas las circunstancias. Marx apunt6 ante m{ —jmuchas
veces!— su opinién de que lo mas barato para nosotros serfa el poder
deshacernos por dinero de toda esa cuadrilla. Pero esto no interesa aqui.
Las grandes fincas restituidas as{ a la colectividad seran entregadas por
nosotros en disfrute a los obreros agtricolas que ya las cultivan ahora, que
deberan organizarse en cooperativas, bajo el control de la colectividad.
En qué condiciones, es cosa que no se puede determinar todavia. En
todo caso, aqui la transformacién del sistema de explotacién capitalista
en un sistema de explotacion colectiva esta ya plenamente preparada y
puede llevarse a cabo de la noche a la mafiana, exactamente lo mismo,
port ejemplo, que en una fabrica del sefior Krupp o del sefior von Stumm.
Y el ejemplo de estas cooperativas agricolas persuaditia también a los
ultimos campesinos parcelistas todavia reacios que pudieran quedar, y
asimismo, seguramente, a no pocos grandes campesinos, de las ventajas
de la gran produccién colectiva.

Por tanto, aqui podemos abrir a los proletarios agricolas una perspectiva
tan brillante como la que aguarda a los obreros industriales. De este modo,
la conquista de los obreros agricolas prusianos del este del Elba sélo
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puede ser, para nosotros, una cuestion de tiempo, y de un tiempo muy
corto. Y tan pronto como tengamos con nosotros a los obreros agricolas
del este del Elba, empezaran a soplar otros vientos en toda Alemania. La
semiservidumbre en que se mantiene de hecho a los obreros agricolas
del este del Elba es la base principal en que se asienta la dominacién de
los junkers en Prusia y, por tanto, la base fundamental en que descansa
la supremacia prusiana especifica en Alemania. Son los junkers del este
del Elba, hundidos cada vez mas en deudas, cada vez mas empobrecidos
y entregados al parasitismo a costa del Estado y de los particulares, y que
por ello mismo se aferran con tanta mayor fuerza a su dominacién, los
que han creado y mantienen el caracter especificamente prusiano de la
burocracia y de la oficialidad del ejército; son su soberbia, su cerrazéon y
su arrogancia las que han hecho que el Imperio Germanico Prusiano'"!
sea tan odiado dentro del pafs —aunque se reconozca que, de momento,
es inevitable, por ser, hoy, la inica forma asequible de la unidad nacio-
nal—y tan poco respetado en el extranjero, a pesar de todas sus brillantes
victorias. El poder de estos junkers descansa en el hecho de disponer de
la propiedad del suelo en el territorio cerrado de las siete provincias de la
antigua Prusia —es decir, en una tercera parte aproximadamente de todo
el territorio del imperio—, propiedad del suelo, que aqui lleva anejo el
Poder social y politico, y no sélo de la propiedad territorial, sino también
por medio de las fabricas de azicar de remolacha y de las destilerfas de
aguardiente, de las industrias mas importantes de este territorio. Ni los
grandes terratenientes del resto de Alemania ni los grandes industriales
gozan de una situacién tan favorable; ni unos ni otros disponen de un
reino cerrado. Estos y aquéllos se hallan dispersos sobre grandes terri-
torios y compiten entre si y con otros elementos sociales circundantes
por la supremacia econémica y politica. Pero este podetio de los junkers
prusianos va perdiendo cada vez mas la base econémica en que descansa.
El agobio de deudas y el empobrecimiento van extendiéndose también
aqui inconteniblemente, pese a toda la ayuda del Estado (y, desde Fe-
derico 11, ésta no falta en ningun presupuesto de junkers en regla); la
semiservidumbre de hecho, sancionada por la legislacién y la costumbre,

111. Al hablar del Sacro Imperio Romano Prusiano, Engels parafrasea el nombre
del Sacro Imperio Romano Germanico, subrayando que la unificacién de Alemania se
produjo bajo la hegemonia de Prusia e iba acompafiada de la prusificacion de las tierras

alemanas. [N. del ed.]
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asi como las posibilidades que ella ofrece para |a explotacién ilimitada de
los obreros agricolas es lo unico que todavia mantiene a flote el régimen
de los junkers, a punto de naufragar. Echad la semilla de la socialdemocra-
cia entre estos obreros, dadles animos y espiritu de solidaridad para que
luchen por sus derechos, y las glorias de los junkers se habran acabado.
La gran potencia reaccionaria, que representa para Alemania el mismo
elemento barbaro de conquista que el zarismo ruso para toda Europa,
se desinflard como una vejiga pinchada. Los «regimientos selectos» del
ejército prusiano se haran socialdemocratas y con ello se operara un
desplazamiento de poder que alberga en su seno toda una revolucién.
Por eso, el ganar a los proletarios agricolas del este del Elba tiene una
importancia muchisimo mayor que el atraer a los pequefios campesinos
del occidente de Alemania, sin hablar ya de los campesinos medios del
Sur. Aqui, en la Prusia del este del Elba, estd nuestro campo de batalla
decisivo; por eso, el gobierno y los junkers haran cuanto puedan para
cerrarnos el paso aqui. Y si se acude —como se nos amenaza— a nuevas
medidas de violencia para impedir la expansién de nuestro partido, se
hard sobre todo para que nuestra propaganda no llegue al proletariado
agricola del este del Elba. A nosotros, esto no debe importarnos. Lo
conquistaremos, a pesar de todo.
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